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Stiedovéka hornicka aglomerace na Starych Horach u Jihlavy

Das mittelalterliche Bergbauzentrum in Staré Hory (Altenberg) bei Jihlava (Iglau)

Petr Hruby — Zdenék Jaro$ — Petr Kocar — Karel Maly —
Jana Mihalyiova - Jifi Militky — David Zimola

PredloZeno redakci v prosinci 2003, prepracovana verze v ¢ervnu 2005

Studie prediklada vysledky archeologického vyzkumu hornické aglomerace na katastru Jihlavy s ndzvem Staré Hory. Vyzkumem
byla odkryta &ast tézniho, tipravnického a pravdépodobné i obytného aredlu v rozsahu 1,45 ha. Byly zde rozliSeny zbytky sta-
veb, prospelkcéni i téZebni Sachty a zbytky tpravnickych zarizeni. Vijzkum poskyl zejména keramické ndlezy, Zelezné predméty,
predmeéty z barevnych kouvtl, zlomky stolntho skla a mince. Velikost aglomerace byla od pocdtku vazdana na rozsah dulni tézby,
takze lokalita nebyla stabilnim, ngbrz znacné dynamickym ttvarem. Studie se pokousi o rozbor ndlezové situace z hlediska
pozndni zptisobu téZzby, tupravy rudy a dalsich procesti. Pro poznani nékterych aspelktit vyrobni ¢innosti byly provedeny analyzy
struselk. Aplikovany jsou také prirodovédné rozbory, které prindseji informace o prostiedi a ekologii zkoumaného aredlu. Prispé-
vek obsahuje i pokus o feSeni otdzky prostorového vjvoje aglomerace, jejtho vztahu ke kralovskému méstu a k Sir§imu osidlent
mikroregionu ve 13. stoleti.

13. stoleti, hornicka aglomerace, téZebni a vyrobni areal, mincovnictvi

The medieval mining agglomeration at Staré Hory near Jihlava

This paper presents the results of the archaeological investigation (1,45 ha) of a mining agglomeration in cadastre of Jihlava. The
site lies in a part of the town known as Staré Hory. Excavations in 2002 revealed parts of a mining, processing and probably also
residential area. Amongst other things, the remains of buildings, prospection and mining shafts, relicts of processing equipment and
features with traces of fire were revealed. Among the portable finds the ceramics, iron objects, non-ferrous metal objects, sherds
of table glass and coinage-related finds were particularly worthy of note. The size of the agglomeration was from the beginning
bound up with the extent of ore extraction by mining. In the 13th century, this extraction, production and perhaps residential area
was to be found some 900 m from the present centre of Staré Hory, in the valley of the Jihlava river. This colony evidently underwent
a highly dynamic development, from an initial expansion through a period of flourishing until gradual reduction. This study provi-
des an analysis of the finds situation from the point of view of a closer understanding of the means of extraction, ore working and
other processing of the non-ferrous and precious metals. Analyses have been conducted on the slag, and attention has also been
given to reconstructing the natural environment and ecological situation at the site. The spatial development of the agglomeration
is revealed, as is its relationship to the nearby royal borough of Jihlava, and the development of settlement in the immediate micro-
region during the 13th century is considered.

13th century, mining agglomeration, mining and processing area, coinage

1. Uvod

PredloZena studie prezentuje vysledky archeologic-
kého vyzkumu stfedovéké aglomerace v Jihlavé-Sta-
rych Horach (obr. 1-4), kde byly zjiStény stopy dtlni
¢innosti a zpracovani rud ze 13. stoleti (Hruby 2004;
Zimola 2004). Vyzkum, vyvolany vystavbou silni¢niho
obchvatu, vyvrcholil na podzim 2002 v SV ¢asti nale-
ziSté (obr. 3), kde se nachazela bohata ¢ast téZebniho
a vyrobniho arealu (obr. 10-13).

Uvodni ¢4st studie je vénovana zasazeni lokality do
uzemniho, historického a prirodniho ramce (viz kap. 2
a 3). Nasleduje deskripce a rozbor nalezové situace

(kap. 4), dale rozbor hmotné kultury vcetné strusek
(lap. 5). Cast této kapitoly patfi rozboru minci, zavazi-
¢ek a zlomku surového stribra (kap. 5.7).

Obr. 1. Poloha horniho krdlovského mésta Jihlavy na mapé republiky (kresba
P Hruby). — Abb. 2. Lage der oberen Konigsstadt Jihlava (Iglau) auf der
Karte der Tschechischen Republik (Zeichnung P. Hruby).
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Obr. 2. Krdlovské mésto Jihlava v dobé obléhdni mésta v roce 1647 (podle Hoff-
mann — Jaro$ — Piskovd — Svérdk 2000, mapa ¢ 5). — Abb. 2. Die Konigsstadt
Jihlava wéhrend der Belagerung 1647 (nach Hoffmann — Jaros — Piskovd — Své-
rdk 2000, Karte Nr. 5).
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Dalsi text se zaméruje na rozbor, vyhodnoceni
archeologickych situaci, souvisejicich s t€Zbou, tipravou
a hutnictvim rud, ale i s dal$imi procesy, jako napft.
kovarstvi. V této roviné je rozebran i problém funkce
staveb (kap. 6). Dalsi ¢ast prace se vénuje otazkam Zivot-
niho prostredi, rekonstrukce porostu a krajiny v okoli
dolti na zakladé analyzy makrozbytkti a xylotomarni
analyzy (lkap. 7).

Synteticka a interpretacni ¢ast, zamérenda na vyhod-
noceni mikroregionu ve 13. stoleti, predklada model
aglomerace podle pisemnych i archeologickych pramenu.
Oteviena je otazka vztahu Starych Hor k predlokacni
osadé a kralovskému méstu, ¢i otdzka obrany dolua
a huti (kap. 8). Na to navazuje tivaha o ekonomické
zakladné Jihlavska (kap. 9). Samostatné exkurzy pfi-
naseji informace o nejstarsi fazi razby mince
(Extcurz 1), o fenoménu tzv. ,velkych brakteat” (Exkurz
I a vyskytu nezmincovaného stiibra (Exkurz III). Prace
by méla napomoci osvétlit poc¢atky osidleni mikroregi-
onu a kralovského meésta vyjimec¢ného postaveni
a vyznamu, zaroven by meéla byt novym piispévkem
k archeologii hornictvi obecné.

predpokladany pribéh
mineralni Zily

| plocha archeologického
) ‘| vyzkumu v roce 2003

Obr. 3. Celkovd situace nalezisté na vyrezu
odvozené mapy Jihlavy s vyznacenim pribéhu
starohorského  dislokacniho pdsma  (kresba
P Hruby). — Abb. 3. Gesamtsituation des
Fundplatzes auf einem Ausschnitt aus einer
Karte von Jihlava mit gekennzeichnetem
Verlauf des Erzganges von Staré Hory
(Zeichnung P. Hruby).
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Hoffmann — Jaros — Piskovd — Svérdk 2000, mapa ¢ 9). — Abb. 4.
Ausschnitt aus einer Karte des Stadtumlands von 1825 mit untersuchtem
Gebiet (nach Hoffmann — Jaro$ — Piskovd — Svérdk 2000, Karte Nr. 9).

2. Staré Hory a Starohorsky couk
2.1. Lokalizace

Jedna se o polohu limitovanou ze severni aZ severoza-
padni strany zastavbou dnesnich Starych Hor a ze stra-
ny zapadni pak sidliStém Na Dolech. Jihozadpadni strana
je vymezena mistni ¢asti Horni Kosov. Vychodni a jihovy-
chodni strana lokality je ohrani¢ena vyraznym terénnim
zarezem, kudy jesté v nedavné dobé tekl potok, vlévajici
se zprava do Jihlavy (obr. 3—4). Sama lokalita je situova-
na na tdhlém navrsi s mirnym sklonem k severovychodu,
pricemZ archeologické situace byly zachyceny v rozmezi
nadmorskych vySek zhruba 490 m azZ 520 m. Stavba sil-
ni¢niho obchvatu mésta, ktera zapocala v 1ét€ roku 2002,
témeér v celém rozsahu kopirovala prabéh starohorského
rudniho pasma (srov. kap. 3.4 a 3.5).

2.2. Historicka topografie a stav zachovani terénu

V pramenech 14. stoleti je lokalita znama pod
nazvem Antiquus mons, coZ naznacuje, Ze jiz v této
dobé existovalo povédomi o pracich z predchozich dob.
Z tohoto pojmenovani vychazi némecka forma Ultenperk,
Uldenberg ¢i Ultenperg.' Lokalita se v souvislosti s povo-
lenim téZby v zaplavenych dolech poprvé uvadi roku
1315 (Altrichter 1924, 3).> O dulnich pracich se dozvida-
me i v letech 1517, 1541 a 1577. Zajimava je informace
z roku 1540 o opusténé tavirné (Altrichter 1924, 4).

Informace o vyvoji zastavby a komunikacich obsahu-
ji 1 historickd mapova dila. Na veduté z roku 1647 je
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Obr. 5. Viyiez rytiny okoli Jihlavy s osadou Staré Hory v dobé obléhdni mésta
v roce 1647 (podle Hoffmann — Jaros — Piskovd — Svérdk 2000, mapa & 5).
— Abb. 5. Ausschnitt aus einer Vedute der Umgebung von Jihlava mit der
Siedlung Staré Hory wéhrend der Belagerung 1647 (nach Hoffmann — Jaro$
— Piskovd — Svérdk 2000, Karte Nr. 5).

severn€ od zkoumané plochy (obr. 5) znazornéna zastav-
ba vesnického charakteru v centru s bliZe nespecifiko-
vanou cirkevni stavbou.’ ProtoZe se Staré Hory nacha-
zely na zemské cesko-moravské hranici, ustalené na
fece, jsou zobrazeny na obou zemskych sériich prvniho
vojenského mapovani. Ceska i moravska verze zobrazu-
je lokalitu v mnohém odli$n€, nicméné obé na jiznim,
tedy moravském brehu, jiZ Zadnou zastavbu neregistru-
ji (www geolab.cz, list Cechy 32; Morava 2 19."

Zajimavym pramenem je mapa z roku 1782, kterou
poridil dtlni mistr Johann Christian Fischer. Je zde
zobrazen Starohorsky couk se zlomem v severni ¢asti.
V misté zlomu se dulni dila nachazela aZ po zdejsi tisek
toku Jihlavy. Jinou zajimavosti je soustava sedmi ryb-
nikt na potoce z Horniho Kosova, z nichZ dnes existuje
jediny (srov. Hingenau 1858, Tafel XII). Dalsim prame-
nem je mapa z roku 1825 (obr. 4), jejiZ vyznam spociva
v zobrazeni n€kdejSich Sachet a hald. Zobrazena je i sit
potokti v neregulované podobé. Starohorsky couk v té
dobé lezel daleko za méstem a nebyl zastavén.

JesSté donedavna byla lokalita vyuZivana prevazné
zemedélsky. Zasahem do tvarnosti reliéfu byla meliorace
potticku, ktery protékal rokli od jihu k Jihlavé. Po obou
svazich od 70. let 20. stoleti vyriistala kolonie zahra-

! Dalsi varianta Ultenberg.

2 Dtilni prace také v 17. stoleti (Vosdhlo 1999, 56-58).

3 Vzhledem k absenci zminek o cirkevnich majetcich neni jisté,
zda jde o kostel nebo kapli.

* Zachyceno pouze rozcesti a shlukova zastavba u feky () I vojen-
ské (josefské) mapovani, Cechy list 32; Morava list 214. Statni
vojensky archiv Videnl. 1st Military Survey, Section No. 32, 214.
Austrian State Archive/Military Archive, Vienna.
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dek. Asi nejniCivéjsSi byla vystavba sidlisté, které
navazuje na zdejsi prumyslové arealy.

Na lokalité az do roku 2002 neprobéhl Zadny doku-
mentovany archeologicky vyzkum. Roku 1950 bylo
200-300 m SSV amatérsky prozkoumano pét zahlou-
benych objektt, interpretovanych jako ,kulturni jamy*.
Ty mély tmavou vyplii, obsahujici zlomky keramiky,
uhlikti a kosti.® V 80. letech zde byla priizkumem
vykopti pro sité nalezena mince z prvni poloviny 13.
stoleti (viz kap. 5.7) a mensi kolekce hornickych kladi-
vek. Po rozsahlé archeologické akci pri vystavbé prvni
etapy obchvatu byla roku 2004 a 2005 predmétem
vyzkumu plocha o rozloze asi 2,2 ha, nachazejici se
450-500 m severné az severozapadné od referovaného
nalezisté.’

3. Pfirodni a historicky ramec Jihlavska
ve 13. stoleti

3.1. Nastin historiografie, historické montanistiky
a archeologie

V historiografii se zajmu téSily jak preklady
a komentare jihlavskych prav (Schmidt 1832; Toma-
schek 1859; 1879; Zycha 1899; 1900), tak hornictvi
(Hingenau 1858; Léwag 1903; 1907). Soubornéjsi
prace se objevuji u dalsi generace historikt (Altrichter
1919; 1920; 1922; Filek 1899; Mayer 1925; Simdk
1922-23; Dobias 1931). Urc¢itou zménu prodélalo
jihlavské dé&jepisectvi ve 30. a 40. letech, kdy cast
némeckych autort inklinuje k nacionalismu (Gattoni
1933; Schwab 1941; 1944). Po druhé svétové valce
bylo potfebné opustit dosavadni trend a vybudovat jiny
neZ némecky nacionalni obraz jihlavské minulosti. Ten
v8ak musel nutné vyjit ze solidnich zékladta predcho-
zich desetileti. Ucelenou vlnu tak pfedstavuje obdobi
od konce 40. let a 1éta padesatd, kdy s nastupem nové
generace ceskych historikti jsou predkladany nové -
mensi i soubornéjsi — prace (Hoffmann 1957; 1959;
Meznilk 1954; PoSvdr 1950; 1956; Vitous 1947; Vohlidal
1949). Studie, v8imajici si stfedovékého hornictvi, se
objevuji znovu vyraznéji v 70. a 80. letech 20. stoleti
(Bilek 1975; Hoffmann 1981; Kresadlo 1986; souhrnné
Vobr 1988, 74-75, 79-86, 110-112).

Stredovék Jihlavy a hornictvi se vraci v 90. letech
20. stoleti, a to na trovni regionalni i na tirovni syntéz.
Mimofddné misto zaujima téma v dile J. Zemlicky,
které prinasi vyklad pocatka farni osady s rychle se
meénicimi majetkovymi poméry. Rozsahle jsou zde
predloZeny dé&jiny dilniho podnikani a dynamicky vze-
stup méstské obce (Zemlicka 2002, 286-287,
304-314). Podobné¢ vyznivaji i nové Velké dé&jiny zemi
Koruny ceské (Vanicek 2000, 335-336, 425-428; 2002,
322-327). Nejnovéjsi vyklad horniho prava a jeho vyvo-
je prinasi K. Kresadlo (1999) a J. Jangl (2002). Souhrn
jihlavského mincovnictvi s diirazem na 13. stoleti pre-
zentoval J. Sejbal (1999). Jinou strankou studia dul-
niho podnikani na Ceskomoravské vrchoviné obecné

5 Vykop provedl dr. Karel Cernohorsky, ktery material datoval
do 13. stoleti a spojoval jej s dolovanim.
6 Zde v letech 2004-2005 zkouména dalsi ¢ast arealu.
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jsou historické biografické prace (DoleZel 2002; 2003;
2004)."

Ze specifiky dé&jin Jihlavy vyplyva druhy smér
studia, kterym je historickd montanistika. Jeji pocatky
1ze klast do 50.-60. let 20. stoleti a dnes je pojimana
Sirokym spektrem organizaci a jednotlivct (napf.
Slama 1996; Koutek 1952; Kubdatova - Pickova 1958;
Vosdhlo 1999, 52-56).

V poloviné 70. let 20. stoleti nastupuje vyraznéji
i archeologie.’ V té dobé se na terénni ¢innosti podilel
tehdejsi Statni archeologicky tustav v Brné (Kotas
1974; Novotny 1977; 1978; 1982).° Samostatnou eta-
pou byla 90. léta, kdy se méstem zabyvalo nejprve
Moravské zemské muzeum v Brné (Mérinsky 1977,
1992, 163-171)," a nasledné Ustav archeologické
pamatkové péce Brno, za spoluprace Muzea Vysociny
v Jihlavé (srov. Sedo — Zatloukal 1997; Zatloukal 1994a;
1994b; 1996; 1998; Zimola 1998, 10-13; 1998a)."
Nejnovéjsi souhrn pochézi od autora Z. Mérfinského
a E. Zumpfe (Merinsky 1990; Mérinsky — Zumpfe 2001).
Studie se zabyva vychozimi ohnisky kolonizace (Mérin-
skyj — Zumpfe 2001, 18)."”” Od konce 90. let navazuje na
predchozi vyzkum ARCHAIA Brno (Hejhal — Hruby
2003; 2005; Hejhal — Hruby - Mrdz 2004; Holub -
Hruby - Kovdcik — Merta — Ziibek 2004; Kovdcik — Merta
2004; Hruby 2004).

3.2. Geomorfologie, orografie a hydrografie

Geomorfologicky patfi horni tok Jihlavy do rozhrani
vrchoviny a pahorkatiny. Z horopisného hlediska se
katastr nachazi na tzemi Krizanovské vrchoviny
(Demek — Novdk a kol. 1992, 16, obr. 4). Krajinnymi
dominantami, které zaroven definuji prirozenou hydro-
grafickou hranici Podunaji a Polabi jsou na jihozapadé
Trestska vrchovina, ' na zapadé Kfemesnicka vrchovina'
a masiv Cefinek.'” Koneéné na severu aZ severozapadé
uzavira mikroregion masiv v prostoru Pavov - Smréna
- Vétrny Jenikov."

Hydrograficky patfi Jihlavsko k povodi Dyje. Jihlava
je tokem V. fadu. Horni tok feky se nachazi v otevre-
ném a mélkém lucinatém utdoli. Jeho pribéh je primy
a plynuly. Zména nastava v useku asi 5 km pred Jihla-
vou, kde se reciSté vyrazné zarezava do reliéfu a vytvari
prudké svahy, ¢asto s obnazenymi skalnimi sténami.
Katastrem Jihlavy protéka reka jiZ pod hranici 500 m.
Vyznamnym pritokem je z jihu Jihlavka, ktera na dolnim
toku vytvari hluboké udoli a urcuje reliéf v prostoru
vlastniho mésta.

7V urovni encyklopedickych dél napt. Jarog 2002.

8 Starsi hlaseni ArU AVCR Brno, 20. 10. 1950 a z 19. 4. 1954.

9 Hlaseni v ArU CSAV Brno 1552/85, 1332/83.

19 Hlaseni v ArU CSAV Brno 1113/1979.

! Nélezové zpravy ArU AVCR Brno 20-22/1995, 106-107/1995,
hlaseni 409/95, 414/95, 289/97, 297-298/97, 306/97,
310/97, 276/98, 304/98, 281/99

2 Téma stfedovéké Jihlavy téZ v grantovém projektu ¢. 404
/01/0490 Archeologie stfedovékych mést v ¢eskych zemich.

'3 Velky Spicak 733 m.

" Kfemesnik 765 m.

'® Cefinek 761 m.

!¢ Roha¢ 684 m, Rudny 613 m.
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3.3. Podnebi, vegetacni charakteristiky a pady

Souhrn klimatickych charakteristik vychazi ze stavu
70.-80. let 20. stoleti. Z vegetacniho hlediska lze v mik-
roregionu rozliSit dva stupné, které se podle mistnich
podminek a reliéfu krajiny prolinaji. Polohy v chrané-
nych udolich vodnich tokt spadaji do bukového vege-
ta¢niho stupné, ktery vyzniva v horni vySkové hranici
600-700 m."” Je to stupeni s rozvinutym obilnafstvim,
méneé s ovocnafstvim. NejvySsi polohy byly v pfirozeném
pralese pokryty jedlovou bucinou, kterda se vyskytuje
od vyskové hranice okolo 600 m. Biota tohoto stupné
byla nejvice ovlivhéna stfedovékou kolonizaci.

Klimatu, nadmoiské vySce i orografii odpovida
pudni skladba. V nejniZSich polohach, v denunda¢nich
reliéfech vodnich tokti (Jihlava, Jihlavka, KoZeluZsky
potok) se vyskytuji pseudogleje. Pro okolni svahové
terény jsou charakteristické hnédé pudy, od oglejenych,
pres nasycené aZ po méné vhodné pudy ilimerizované,
charakteristické pro vySe poloZené lokality (zhruba od
570 az 600 m).

Lokalita u Starych Hor a S8ir$i okoli se nachazi
v pasmu kvétnaté buciny Eu-Fagenion s kycelnici deviti-
listou Dentario enneaphylli-Fagetum (Neuhdiuslova a kol
1998), v exponovangjSich polohach doplnéna kyselou
bikovou bucinou (Luzulo-Fagetum). Stromové patro je
tvoreno bukem s pfimési jedle a smrku. Kvétnaté buciny
jsou typické vyvinutym bylinnym patrem. Ostatni drevi-
ny jsou zastoupeny jen okrajové. V pripadé odlesnéni
doslo k nahrazeni kefovymi formacemi (Rhamno-Prune-
tea). Pri vodnich tocich lze predpokladat stfemchovou
jaseninu (Pruno-Fraxinetum) a smrkovou olSinu (Piceo-
Alnetum), tedy luzni spolecenstva na stanovistich s vyso-
kou hladinou pohyblivé spodni vody. Ta, pokud jsou
naruSena ¢innosti ¢lovéka, ¢asto kolabuji a jejich misto
zaujimaji olSiny s dominantni vrbou kifehkou Salix fragi-
lis ¢i kefové formace mokiadnich vrbin s vrbou popela-
vou Salix cinerea (Neuhdiuslova a kol. 1998).

3.4. Geologie Jihlavska, vyskyt rudnich
a nerudnich surovin

Jihlava se nachazi v moravské ¢asti moldanubika.
Zastoupeny jsou zde sillimanit-biotitické pararuly
(n€kdy s granatem nebo cordieritem), slabé aZ stredné
migmatitizované s proménlivym zastoupenim pestrych
vloZek. Pestra skupina je zde délena do c¢tyr dil¢ich
jednotek (Pluskal — Vosdhlo 1998):

1) pestra jednotka starohorska je charakteristicka
vlozkami grafitickych hornin, krystalickych vapencu,
erlant a amfibolita

2) rancifovska pestra jednotka je tvorena té€lesy grafi-
tickych pararul, grafitickych kvarcitti a amfiboliti

3) brtnicka

4) ¢ichovska pestra jednotka: typické jsou vloZky krys-
talickych vapenct, dolomitickych mramorti, erlant,
amfibolittr a grafitickych hornin.

Sedimentarni pokryv reprezentuji na severu zbytky
kontinentalniho terciéru pliocenniho stari. Jsou pred-
stavovany Stérky, pisky, Stérkopisky a jily jezerniho
a fiéniho puvodu.
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Pfimo na Starych Horach prevazuji pararuly
riznych typt. Zastoupeny jsou sillimanit-biotitické
ruly, misty i ruly cordieritické. Jsou do rtzného stup-
né migmatitizované. V rulach jsou télesa granulitu,
mramoru, amfibolitu a serpentinitu (jejich ¢o¢ky jsou
orientovany S-J smeérem). Z zilnych hornin jsou
zastoupeny leukokratni nebo dvojslidné Zuly, lampro-
fyry a pegmatity. V severni ¢asti zadjmového uzemi
je vyvinut pokryv neogennich piscitych sedimentt
s vlozkami jil nebo pfimési Stérkti. V disledku pre-
plaveni zvétralych vychozi rudnich Zil maji nékteré
tyto sedimenty anomalni vyvoj — jde o Zelezité slepence
a piskovce, pripadné grafitické jily a jilovité pisky (Maly
2003).

Stupennl metamorfézy hornin je prevazné fazen
k facii amfibolitové. Jsou rozliSovany dvé metamorfni
faze: starsi, spiSe nizkoteplotni a vysokotlaka a mladsi,
vysokoteplotni a nizkotlaka, souvisejici s intruzi varis-
kych magmatitta. Na rozsifeni a charakter loZisek méla
vliv tektonicka stavba tizemi, zejména stavba zlomova.
Regionalné nejvyznamnéjSim prvkem zlomové tekto-
niky je tzv. pribyslavskd mylonitova zéna sméru
SSV—JJZ, probihajici po linii Polna — Maly Beranov —
Rancifov — Vilanec a dale mezi TreSti a Stonarovem.
Komarovicka tektonicka zéna ma smér SZ-JV a probiha
od Smrc¢né pres Hybralec ke Kosovu. Pro mineralizaci
jihlavského rudniho obvodu je dale vyznamny systém
zlomtl sméru V-Z a SV-JZ (Pluskal — Vosdhlo 1998).

3.5. Charakteristika jihlavského rudniho reviru

Vymezeni tzv. jihlavského rudného reviru (obr. 6) je
chapano odliSné. V uzsim slova smyslu je za jihlavsky
rudni revir pokladano tzemi o rozloze asi 63 km?,
v jehoZ stredu leZi Jihlava a které je omezeno spojnici
Zborna — Vyskytna - Kostelec — Rané¢ifov — Kosov —
Maly Beranov — Bedfichov — Zborna. V Sir§im pojeti jde
o uzemi rozlohy asi 280 km?® vymezené spojnici
Kamenna — Maly Beranov — Komérovice — Trest — Cefi-
nek - JeZzend - Smréna - Kamenna. Nejrozsihlejsi
poztstatky hornickych praci se nachazely v blizkém
okoli Jihlavy,"” na severu mezi Dobroninem a Kamen-
nou, a na jihu mezi Tresti a Jezdovicemi. Rudni loZiska
jihlavského rudniho obvodu jsou vazana na tri zakladni
typy struktur (Pluskal — Vosdhlo 1998):

1) zlomy o délce aZ nékolik kilometrti a o mocnosti do
prvnich stovek metrt (n€kdy jsou oznacovany jako
dislokaéni zény)"

2) zlomy o délce do asi 1 km a mocnosti do n€kolika
metr (tzv. mensi mineralizované poruchy)®

3) oteviené pukliny a puklinové systémy vyplnéné Zilami
a Zilniky o délce do prvnich stovek metrti a mocnosti
v prvnich metrech.

7 Vyjimecéné se v okrajovych oblastech na jihovychodé setkdame
s enklavami bukovo-dubového stupné.

'8 Rudny, Staré Hory, Pistov, Sasov, Ran¢ifov.

¥ Je to systém tvoreny fadou zlomt. Mineralizace tvofi rudni
sloupy o mocnostech i pres deset metrti a délky do stovek metrui.

0 Ve vyplni drceny materidl, misty jil. Zrudnéni mé impregnacni,
vtrouSeny nebo zavalkovity charakter, vzacné vznikla hnizda

a Cocky.
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Obr. 6. Jihlavsky rudni revir v uz$im pojet
(podle Maly 1999b, obr. 3; upravil P Hruby).
— Abb. 6. Das Jihlaver Erzrevier im engeren
Sinn (nach Maly 1999b, Abb. 3, Bearbeitet
von P. Hruby).
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Podle smeérti, které vSechny vySe uvedené typy
struktur maji, je 1ze rozclenit do ¢tyr skupin:

1) smér S-J (a s nim sbliZzené smeéry SSV-JJZ,
SSZ-JJV) - sem patfi napif. zény u Kamenné,
starohorska dislokac¢ni zéna o délce 8,4 km (!), z6na
ranc¢ifovskd, porucha Stoly sv. A. Paduanského na
Pancavé a dalsi

2) smér SZ-JV - napf. u rybnika Trpaslik u Hybralce,
nékteré struktury na vrchu Rudny u Jihlavy aj.

3) smér V-Z (a sblizeny smér ZSZ-VJV) - nejvetsi
vyznam v této skupiné ma zéna Rudného na vychod-
nim svahu této koéty, zéna Stoly sv. J. Nepomuckého
u Hybrélce, zéna Pfaffenhofskd u KnéZzského (Zadus-
niho) Dvora a rudni Zila Stoly Kleinwerkl u Sasova

4) smér SV-JZ (a sblizeny smér VSV-ZJZ) - Zily tohoto
sméru lze nalézt u Kamenné, Bilého Kamene,
u Hybralce; stejny smér ma i beranovska dédi¢na Stola.

Vyznam struktur je odlidSny. V jihlavském rudnim
obvodu lze nalézt asi 120 téZenych nebo ovéfovanych
struktur. Nejvétsi ekonomicky vyznam mély struktury
orientace S-J. K obsahu stfibra v rudniné vytéZené
v minulosti je tfeba pristupovat s opatrnosti (Zagjicek
1983). Po prepoctu z tehdejSich jednotek ziskavame
obsahy od 80 do 5.000 g/t Ag.” Hloubka historickych
doltt se pohybovala kolem 50 m. Té€Zba v hloubkach
pfes 100 m v nejstarSich obdobich byla technicky
obtizna a je pokladana za spodni hranici.

Podle rozsahu historické t&Zby a kovnatosti rud bylo
odhadnuto, Ze jihlavské doly poskytly v minulosti mezi
363 az 488 tunami stfibra, podle jinych jen 200 tun
stfibra. Ani v soucasnosti neni potencial stfibrnych
rud na Jihlavsku vyc€erpan. Odhady mnoZstvi dosud

?! Za pramérnou hodnotu je povaZovano 100 g/t Ag.
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nevytéZeného stribra se pohybuji mezi 150 az 200
tunami.

Podle typickych mineralti je v jihlavském rudnim
obvodu vyc¢lenéno celkem Sest typa mineralizace
(Pluskal — Vosdhlo 1998):

1) Mineralizace typu ¢erny sfalerit + kyzy + karbonaty
— je nejrozsirenéjSim typem na Jihlavsku, odpovida
asociaci k-pol (kyzové polymetalické). Zastoupen je
sfalerit s vysokym obsahem Zeleza, galenit, hojny je
pyrit. V Ziloviné prevlada kifemen, nékdy jsou hojné
i karbonaty, zejména siderit, ankerit, vzacné i kalcit.
Tato mineralni asociace je zastoupena zejména
v okoli Kamenné, na Rudném, na Pfaffenhofské dis-
lokacni z6né, v okoli Bilého Kamene a zejména na
tzv. Staré Jezdovické Zile. Hlavni rudni mineraly této
asociace vznikaly za teplot mezi 370 aZ 410 °C.

2) Mineralizace typu svétle az tmavé hnédy sfalerit *
baryt * karbonaty je predstavovana kavernéznim,
drizovitym nebo kokardovitym kfemenem, zastou-
peni karbonata (zejména kalcit a ankerit) a barytu je
promeénlivé. Z rudnich minerdlt prevlada galenit
a sfalerit. Mineralici tohoto typu mtiZeme pozorovat
na zilach mezi HruSkovymi Dvory, Malym Berano-
vem a Kosovem, na Postribfovacim pasmu u Ran¢i-
fova a jinde. Rudni mineraly vznikaly za teplot 280
az 340 °C.

3) Mineralizace typu tmavé hnédy sfalerit + baryt + flu-
orit se objevuje pouze na jedné lokalité a sice
jihovychodné od Jezené (U sv. Antonina). Z rudnich
mineralti je mimo sfaleritu pfitomen galenit, chalko-
pyrit, méné pyrit a arzenopyrit. Vznik prevazné ¢asti
této mineralizace probéhl za teplot kolem 250 °C.

4) Mineralizace typu svétly sfalerit + baryt + karbonaty
byla v minulosti z ekonomického hlediska nejvy-
znamneéjsi; odpovida asociaci pol (nekyzova polyme-
talicka). V hluSin€ opét prevlada kremen, béZny je
i baryt a karbonaty (kalcit, ankerit). Sfalerit je pestre
zbarven (Zluty, cerveny, hnédoZluty), dale se zde
vyskytuje galenit, chalkopyrit a tetraedrit. Vyskyt
této asociace je omezen zejména na nékteré casti
starohorské a rancirovské disloka¢ni zény. Teplota
vzniku této asociace byla stanovena na 230 az 260 °C.

5) Mineralizace typu kfemen + pyrit je mineralogicky
chud4, nachazime ji na lokalitich u JeZené, Hlavkova,
Jezdovic a Vilance. Objevuje se i na nékterych use-
cich starohorské a rancifovské dislokaéni zény.
Vznikla pravdépodobné z roztokti o vysoké teploté.

6) Mineralizace typu psilomelan * chalcedon je zfejmé jiZ
hypergenni a objevuje se napr. u Malého Beranova
a Kosova.

Na Starych Horach probiha stfedni a severni ¢ast
tzv. starohorského zlomu (Pluskal — Vosdhlo 1998).
Jedna se o lokalné zrudnénou tektonickou strukturu
(obr. 7), kterd byla sledovana hornicky v délce pres
8 km. Prfimo v zijmovém tizemi se jeji smér méni z pri-
blizné¢ SSV-JJZ na SSZ-JJV. Struktura je uklonéna
k vychodu (70 az 80 °). Minerdly Ziloviny jsou podle
O. Pluskala a J. Vosdhla (1998) zastoupeny nékolika
generacemi drobnozrnného, druzového, kokardového
a kavernézniho kiemene, ktery je doprovazen bilym
nebo nafialovélym barytem, lokalné chalcedonem
a misty i né€kolika generacemi karbonata (kalcit
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Obr. 7. Starohorskd dislokacni zéna (podle Maly 1999b). — Abb. 7. Dis-
lokationszone von Staré Hory (nach Maly 1999b).

a ankerit). Z rudnich mineralt je zastoupen pestre
zbarveny sfalerit (Zluty, ¢erveny, ¢ervenohnédy i naze-
lenaly), galenit (foto 1) a méné€ béZny chalkopyrit,
arzenopyrit, pyrit a tetraedrit.”

3.6. Nejstarsi osidleni podle pisemnych pramen(

Jihlavsko bylo na pocatku 13. stoleti soucasti zemé-
panského tzemi (Hosdk 1952, 142-153; Meérinsky —
Placelc 1989, 4). Toponymum Jihlava® se poprvé obje-
vuje v listiné papeZe Honoria III. (CDB II, ¢. 275)
v souvislosti s vyty€enim hranic klastera v Zelivu v roce
1226. Reka je uvadéna i roku 1227 jako hranice mezi
majetkem Zelivského klaStera a tzv. lovétinského tjezdu
(CDB II, ¢. 305; Jaros 1999b, 12). Prvni zminka o osadé
je z roku 1233, kdy olomoucky biskup Robert potvrdil
prevod jihlavského a humpoleckého zboZi z drZzeni fadu

22 Vzacné ztistdva ryzi stiibro, zlato, freibergit, fluorit, siderit,
oligonit, aragonit, cerusit, hydrozinkit, malachit, anglesit, jarosit,
plumbojarosit, sadrovec.

2 Flumen Giglaue.
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Foto 1. Jihlava - Staré Hory. Ulomek barytu s galenitem (archiv ARCHAIA
Brno). — Foto 1. Jihlava - Staré Hory. Schwerspat mit Galenit, Bruchstiick
(Archiv ARCHAIA Brno).

némeckych rytift, zastoupeného komturem Hermannem
Balkem Zelivskému klasteru s opatem Herrmannem,
véetné podaciho prava k jihlavskému kosteliku (CDB III,
€. 48, 49; Jaros 1999b, 12; Vanicek 2000, 335-336,
425-426; Joachimovd 1968).* Jihlavska farnost tak byla
v prvni tretiné 13. stoleti rozdélena, coZ sehralo roli pri
dalsich transakcich (Koldrova — Voddlkova 2004, 6). Sta-
tek Jihlava s mytem a vesnicemi, pravdépodobné na jih
od feky, darovali o rok pozdé&ji moravsky markrabé Pre-
mysl a krdlovna Konstancie cisterciackam v Predklasteri
u TiSnova (CDB III, ¢. 88; Jaros 1999b, 12), coz potvrdil
roku 1238 papez Rehor IX. i Vaclav 1. (CDB III, ¢. 120,
180). Po roce 1240 ziskal kral Jihlavu a mj. Brtnici zpét,
a sice vyménou za osadu Panov (Banov). Pravdépodobné
jihlavského zboZi na sever od feky se tyka listina z roku
1243, ve které Vaclav I. jeSt€ jednou potvrdil prodej
z roku 1233. To se dalo jiZ v atmosféfe vystavby mésta,
kdy listina pocitala s moznosti vzniku novych cirkevnich
staveb (CDB III, €. 49-50).

V obdobi 1240-1243 doslo k zalozeni mésta (obr.
8-9). Velky pohyb populace do Cech zaznamenala
k roku 1249 kronika mésta Kolmar v Alsasku (MGH
XVII, €. 245). Vyznamnym prvkem v konstituci mésta
je zakladaci listina, ktera se vSak v pripadé Jihlavy
nedochovala. Jeji datace patii pred rok 1258 (Kejr
1998, 121; Pdnek 1969). Nékdy po roce 1243 byl ve
meésté jiZ pfitomen fad minorith a dominikant. Roku
1257 byl olomouckym biskupem Brunem ze Schaum-
burku vysvécen chram sv. Jakuba Vétsiho ve vychod-
ni ¢asti mésta (CDB V, ¢. 130). Doslo tak k preneseni
farnosti od sv. Jana Krtitele, jehoZ centralni role
kon¢i. V zavéru 40. let 13. stoleti se formuje jihlavské
meéstské a horni pravo (Hoffmann 1959; Keji 1969;
1998, 121; Kuc¢a 2000, 669; Kuthan 1993, 70-71). Na
severnim predpoli mésta byl nejpozdé&ji v 50. letech

2 Premonstrati ziskali statky lacino, za 100 hfiven (Zemlicka
2002, 304).
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Obr. 8. Mapa mikroregionu horni Jihlavy s modelem osidleni do poloviny
13. stoleti. 1 — lokované mésto, 2 — poloha tzv. Staré Jihlavy s centrem okolo
kostela sv. Jana Kititele, 3 — pocdtky hornické aglomerace Staré Hory
(sestavil P. Hruby). — Abb. 8. Karte der Mikroregion des oberen Jihlava-Flus-
ses mit Besiedlungs-Modell bis zur Mitte des 13. Jhdlts. T — Neugegriindete
StadtJihlava, 2 — Lage des sog. Alt-Jihlava mit Zentrum um die St-Johannes-der
Taufer-Kirche, 3 — Anfdnge der Bergbauagglomeration Staré Hory (zusam-
mengestellt von P. Hruby)
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Obr. 9. Mapa mikroregionu horni Jihlavy s modelem osidleni do konce
13. stoleti. Lokované meésto, tzv. Stard Jihlava, hornickd aglomerace Staré
Hory, vznikajici pfedmésti, sit vesnic a hypothetickd sit nejdilezitéjsich
komunikaci (sestavil P Hruby). — Abb. 9. Karte der Mikroregion des oberen
Jihlava-Flusses mit Besiedlungs-Modell bis zum Ende des 13. Jhdts. Neu-
gegrindete Stadt Jihlava, sog. Alt-lihlava, Bergbauagglomeration Staré Hory,
entstehende Vorstadt, Dorfnetz und hypothetisches Netz der wichtigsten
Steige (zusammengestellt von P. Hruby).
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postaven také Spital sv. AlZbéty, ktery je zminovan
roku 1258 (CDB V, ¢. 168). Neni jasné, zda se zde
koncentrovalo i vyraznéjsi osidleni a neobjasnéna je
i poloha &pitalu.”

V privilegiu z r. 1270 Premysl Otakar II. udélil Jihlavé
stavebni rad (CDB V, ¢. 602). Mnohé informace jsou
obsaZeny také v tzv. formulafi Jindficha Vlacha, kde je
dochovano znéni mnoha listin pro ¢eskd a moravska
meésta. Z narizeni krale meéla byt Jihlava opevnéna
piikopem a parkdnem. Mluvi se zde také o zficenych
vézich, které maji byt znovu postaveny a nezricené
opraveny (RBM II, ¢. 2400, s. 1039-1040; Vondrdl
vydanim dokumentu, za jehoZ autora byva povaZovan
Piemysl II. Otakar.”

Obdobi mezi léty 1270 az 1278 je pro dJihlavu
charakteristické upeviiovanim dosaZenych prav. Jesté
v roce 1269 sem bylo preloZeno pravo skladu zbozi
z Brodu (CDB V, &. 590). V roce 1272 byla vydana
listina, kterou kral pronajal zdejsi tavirnu a mincovnu
meéstantim JaroSovi, Hartmundovi a Eberhardovi
(CDBV, &. 794; Jaros 1995-1996, 38-39). V této dobé
kvete dilni podnikéni. V roce 1271 stvrdil panovnik
méstantim z Opavy drZeni nékolika kutnych lant
(CDB V, ¢. 647). Zménu prinadsi mincovni reforma
Vaclava II., kdy se raZzba mince centralizuje a presou-
va do Kutné Hory (Zemlicka 1986, 223-227; Vanicek
2002, 367-368, 540-542, 638). Staré Hory jsou zmi-
novany roku 1315 v listiné Jana Lucemburského
z brezna, ve které panovnik povoluje Konradu z Kame-
nice a Lusovi z Krasné otevieni dolt (CDM VI, ¢. 92,
str. 65-66).

4. Archeologie nalezisté na Starych Horach

4.1. Rozliseni zakladnich skupin objektt
a metoda vyzkumu

Na lokalit€ Ize rozliSit nasledujici skupiny objektt:
1) pozustatky staveb
2) slepé (pruzkumné?) Sachty
3) téZni Sachty
4) baze hald a obvalt
5) pozustatky zarizeni na ipravu rud
6) objekty se stopami Zaru
7) ktilové jamy
8) bliZe neurcené objekty

Zptisob vyzkumu byl ur¢en postupem stavby. Po
strojové skryvce ornice byla zkoumana plocha zacisto-
vana podle potreb strojové i ruéné. AZ na malé vyjimky,
které predstavovaly plochy s umeéle navrSenym teré-
nem, nebylo zkoumano podorni¢i nebo kulturni vrstvy
mimo ramec objektt. Diferenciace vyzkumnych metod
byla dana také charakterem vlastnich objekti. Mensi
objekty byly zkoumany béZnymi metodami. Objekt byl
vykopavan na polovinu s podélnym rezem v hlavni ose,
popripadé na ¢tvrtiny. Zbylé ¢asti vyplni byly zkoumany
jen pokud byly zdrojem interpretacné, nebo data¢né
dalezitych nalezti. U menSich jam, jako nevyrazné
a mélké, nebo kulové jamky, byla pouZita metoda exka-
vace jedné poloviny vyplné s pravidelnym vykopem
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a umélymi sténami, které na fezu presahuji ramec
zkoumané jamy. Vyhodou je ziskani informace o pru-
béhu stén nebo dna objektu, coZ je pri klasické metodé
¢asto zkresleno.

Znacné peclivé byly zkoumany zbytky staveb,
s durazem na stratigrafie a konstrukéni prvky. Pri
exkavaci byl objekt rozdélen podélnym fezem. Ten byl
veden nikoliv stfedem objektu, ale jednou c¢tvrtinou
Sirky, takZe pri zachovani udajti o stratigrafii bylo pro-
zkoumano okolo 80 % vyplné. Po zdokumentovani fezta
byla vybirana komplexné€. Podobné byly zkoumany dalsi
vetsi objekty. Vyplné byly odebirany bud po prirozenych,
nebo mechanickych vrstvach. To bylo kombinovano
prospekci detektorem kovi.

Sachet. U mensSich Sachet prizkumnych mohly byt
zkoumany pouze jicny, a to do znacn€ omezenych
hloubek (1,87-2,5 m). To zaviselo na priméru Sachty
a na soudrznosti zasyp1.”” Po zdokumentovani vyplni
usti takto kopanych Sachet byly z nékterych z nich
odebrany i druhé poloviny, ¢imZ se obnaZzil cely prufez
dila. U Sachet, kde byly vnitfni vyplné zcela nesoudrz-
né a kde hrozilo realné sesuti, byla pouzita strojova
metoda, kterou byl vytvoren stfedovy profil.

metody, provedené ve dvou variantach. V prvnim pii-
padé byly z vybranych Sachet odebirany zasypy az do
hloubek, ve kterych bylo nutné zhotovit dfevéné paZeni.
Cilem tohoto postupu bylo v podstaté obnoveni Sachty
tak, aby byly zachovany jeji autentické stény. Ukazalo
se, Ze povrchové pasmo terciérnich pisku, které stredo-
véci havifi prekonavali, bylo dostatetné soudrzné a Ze
zasypy tvorené stejnym materidlem lze pri exkavaci
rozliSit podle ulehlosti. Dokumentovany byly v téchto
pripadech vZdy dva svislé, ve vertikadlni ose na sebe
kolmé, prurezy celym vytéZenym prostorem a pak méni-
ci se vodorovné prurezy vZdy po jednom hloubkovém
metru.”

Druh4 varianta dilni metody byla provedena profe-
sionalni organizaci na hlubinné prace. Do zemé& byly
zapoustény paZici ramy, pricemz vZdy posledni, nejhlub-
§i patro ztistalo pro dobu dokumentace nezapaZeno.
Nevyhodou této metody je mensi moZnost dokumentace
puvodnich stén, ¢i celého profilu stfedovéké Sachty.
V téchto pripadech byla sténa vZdy nejprve pouze
obnaZena a po zdokumentovani pak odsekana kvuli
dodrZeni tvaru a rozmérti pazeni. Vyhodou je pak
jednoznac¢né mnohem vétsi hloubka, kterou 1ze dosah-
nout, a pravdépodobnost odkryti dalSich prvka zkou-
maného dila.” Vyge uvedené metody vyzkumu byly
podle mozZnosti doplinovany geofyzikalnim mérenim
(Benes 2002).

% Roku 2003 v Havlickové ulici zjiStény vrstvy a jimka z 13.
stoleti. Nalezeny byly strusky a tepelné upravena ruda (Hejhal
- Hruby - Mrdz 2004).

%6 Podle zékazu piijimani videfiskych platidel byva formular
kladen k roku 1270 (Jaros 1995-1996, 38).

*7 Z&sady bezpe¢nosti prace neumoziuji ruéni exkavaci do vétsich
hloubek bez provedeni paZeni a dalSich opatfeni.

28 Ztizeni pohybu a dokumentace predstavovalo paZeni.

2 Nezanedbatelna je iiplna bezpecénost.
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obr. 11

Obr. 10. Jihlava - Staré Hory. Celkovy pldn zkoumané plochy hornické aglo-
merace. Archiv ARCHAIA Brno. — Abb. 10. Jihlava - Staré Hory. Gesamtplan
der untersuchten Flciche des Bergbauzentrums. Archiv ARCHAIA Brno.

4.2. PozUstatky zahloubenych staveb

Jednalo se o pravidelné jamy s plochym dnem, kol-
mymi sténami a se vstupni §fji. Obecné jsou v kontextu
zkoumané lokality povaZovany za pozustatky staveb
slouzicich v procesu téZby a upravy rud, v procesu
zpracovani suroviny a v pridruzenych vyrobnich proce-
sech (kovarstvi), moZna je vSak i funkce obytna. Na
lokalité bylo identifikovano celkem 10 staveb drevohli-
néné konstrukce se sklepem (obr. 14-20; foto 2-6). Pri
jejich soupisu byl pfevazné pouZit deskripéni systém
a typologie P. Vareky (2002). Ten byl podle situace
doplnén o udaje o objektech a archeologickych situa-
cich, nachazejicich se v tésné vazbé se sledovanou
stavbou, nebo o téch, které s ni byly v superpozici.
RovnéZ byly doplnény tudaje o zpusobu ,prisazeni®
vstupni Sije k objektim z hlediska jeji geometrie.
VétSina vstuptl byla vzhledem ke kvadrantu objektu
vybudovana ortogonalné, avSak nékteré byly v naznaku
diagonalni.”” Katalog zkoumanych zbytkti staveb
byl doplnén rovnéZ o inventare naleztl s prisluSnymi
tabulkami v kapitoldch 5.1 a 5.2 vénujicich se keramice
(viz tab. 1-13).

Objekt 0549

Puidorys: jednodilny pravouhly obdélny s vysunutym vstupem.
Typ: B. Konstrukéni pruky: rohové kruhové kiilové jamky, z¢asti
dochovana komunikaéni vrstva. Rozméry: 2,5 x 5,3 m. Hloubka:
1,3 m. Vnitrni plocha: 12,4 m®. Vstup a vybavent: vstup svaZity,
umistény ve stfedu delsi stény objektu, vici objektu ortogonalni
(obr. 14 nahore; foto 2).

Ndlezy: 1 Zelezna dvojramenna skoba (vrstva 0150, i.¢. 35-2002-
0150-001 az 0115), 6 ks keramickych tuhovych okraju, 1 ks
tuhové keramické dno se znackou, 50 ks vyduti, pfevazné tuhova
keramika (vrstva 0150); 1 zlomek bronzového kovani (i.¢. 35-
2002-0177/2), zelezny pololistovity ntiz (vrstva 0177, i.¢. 35-
2002-0177-003, obr. 34: 10), 2 ks keramickych zlomkut vyduti,
(vrstva 0177, i.€. 35-2002-0177-001 az 002); 5 ks keramickych
tuhovych vyduti nadob, 1 ks tuhovy okraj, 1 ks struska/slitek (?)
a 1 ks uhlik (vrstva 0200, i.¢. 35-2002-0200-001 az 003).

Objekt 1622A
Pudorys: jednodilny pravouhly obdélny s vysunutym vstupem
Typ: B2.1. Konstrukéni prvky: bez zjiSténych konstrukénich
prvku, zéasti dochovana komunikaéni vrstva. Ve vyplni necetné
zlomky mazanic. Rozméry: 3,8 x 4,4 m. Hloubka: 1,23 m. Vnitni
plocha: 16,4 m*. Vstup a vybavent: vysunuty vstup se schody,
umistén v rohu kratsi stény, ortogondlni (obr. 15 nahore; foto 4).

Ndlezy: 1 ks Zelezny valeckovy zamek (vrstva 1202, i.¢. 35-2002-
1202/23, obr. 34: 1), 7 ks tuhovych keramickych okrajti, 40 ks
vyduti tuhovych keramickych nadob, 8 ks prevazné tuhovych den
nadob (vrstva 1202, i.¢. 35-2002-1202-001 az 009; obr. 30: 1, 6,
18, obr. 32: 4), 28 ks zvirecich kosti, 1 ks uhlikt; 8 ks tuhovych
keramickych okrajti, 49 ks vyduti keramickych nadob, prevazné
tuhovych, 5 ks den tuhovych nadob, 1 ks fragment misky, 1 ks
tuhova zasobnice, 2 ks mazanice, 1 ks barevného kovu neurceno,
1 ks zvifeci kost (vrstva 1377, i.¢. 35-2002-1377-001 az 0118, obr.
27: 5); 1 zlomek strusky (viz kap. 5.9, ¢islo vzorku S5), 1 zlomek
hmoty charakteru strusky (viz kap. 5.9, ¢islo vzorku S10); 4 zlomky

30 Vstupni &ije vyhloubené uhlopti¢né, na narozi objektu, byly
zjisStény pri vyzkumu jiné ¢asti aglomerace v letech 2004-2005.
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Obr. 11. Jihlava - Staré Hory. \lyfez ze zkoumané plochy v jizni &dsti s prazkumnymi sachtami a zahloubenou ¢dsti dievéné stavby. Archiv ARCHAIA Brno. —
Abb. 11. Jihlava - Staré Hory. Ausschnitt aus der untersuchten Fldche im Stdteil mit Prospektions-Schéichten und eingetieftem Teil eines Holzbaus.

Archiv ARCHAIA Brno.

Obr. 12. Jihlava - Staré Hory. Viez ze zkoumané plochy ve stfedni ¢dsti nalezisté s jicny téznich a prizkumnych $achet a zahloubenou Cdsti dievéné stavby.
Archiv ARCHAIA Brno. — Abb. 12. Jihlava - Staré Hory. Ausschnitt aus der untersuchten Flciche im Mittelteil des Fundplatzes mit Kratern von Forder- und
Prospektions-Schéchten und eingetieftem Teil eines Holzbaus. Archiv ARCHAIA Brno.

okraju tuhovych nadob, 22 zlomku vyduti tuhovych nadob, 12
zlomku zvifecich kosti (vrstva 2122, i.¢. 35-2002-2122-001 az
006), 1 zlomek Zelezné ostruhy s trnem, vidlici a ozubenym kolec-
kem (vrstva 2122, i.¢. 35-2002-2122-1, obr. 34: 14); 89 ks vyduti
keramickych nadob, 13 ks okrajii nadob, prevazné tuhova kera-
mika, 5 ks fragmentt hrncovité nadoby, 5 ks den tuhovych
nadob, 1 ks fragment vylevky konvice (vrstva 2124, i.¢. 35-2002-
2124-001 az 018, obr. 29: 11), 1 bronzova opaskova prezka s hori-
zontalnimi Zebry (vrstva 2124, i.¢. 35-2002-2124-019); 1 zdobeny
pliSek z opaskové prezky (vrstva 2124, i.¢. 35-2002-2124-020),
1 ks bronzovy zdobeny trojuhelnikovy plisek (vrstva 2124, i.€. 35-
2002-2124/21, obr. 35: 1, 5, 15, 17), 1 ks uhlik, 19 ks zvifecich
kosti (vrstva 2124); 15 ks zlomku vyduti prevazné tuhovych
nadob, 1 ks okraj tuhové nadoby (vrstva 2234, i.¢. 35-2002-2234-
001 az 008, obr. 27: 14); 16 ks zlomku vyduti prevazné tuhovych
nadob, 4 ks zlomKy dna tuhovych nadob, 1 ks okraj tuhové nadoby,

1 ks hrdlo lahve zdobené vlnici (vrstva 2235, i.¢. 35-2002-2235-
001 az 006, obr. 27: 12; 28: 7); 1 olovéné zavazicko (rozhrani vrstev
2122 a 2233, viz kap. 5.7, zavazicko B); 1 ks olovény amorfni slitek
(nestratifikovan, viz kap. 5.10, ¢islo vzorku 27; foto 26).

Objekt 1634

Ptidorys: jednodilny pravouhly ¢étvercovy s vysunutym vstupem.
Typ: B1.1/B1.3. Konstrukéni proky: kruhové kulové jamy v rozich
i ve stfedu stén, pii vytusténi vstupu do interiéru kamenna vyzdivka.
Rozmeéry: 3 x 3,2 m. Hloubka: 1,22 m. Vnitini plocha: 9,9 m?
Vstup a vybavent: vstup svazity, naruSeny vertikalni ¢tvercovou
jamou (Sachtou?; obr. 15 dole; foto 5).

Ndlezy: 1 ks stiibrny brakteat (vrstva 1195, viz kap. 5.7, mince 2),
1 olovéné zavazicko (viz kap. 5.7; zavazicko A), 1 ks zlomek médéné
prezky s prickou (vrstva 1195, i.¢. 35-2002-1195-003), 1 ks bron-
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Foto 2. Jihlava - Staré Hory. Zaniklé dievéné
stavby — obj. 0549 (archiv ARCHAIA Brno. —
Foto 2. Jihlava - Staré Hory. Zerfallene Holz-
bauten — Obj. 0549 (Archiv ARCHAIA Brno).

zova prezka s horizontdlnimi Zebry (vrstva 1195, i.¢. 35-2004-
1195-001); 1 ks zlomek pfezky s horizontalnimi Zebry (vrstva
1195, i.¢. 35-2004-1195-002, obr. 35: 7-8), 1 ks Zelezna klinovita
kovadlinka (vrstva 1195, i.¢. 35-2004-1195-064, obr. 34: 6), 39
zlomkt okrajii tuhovych nadob, 233 vyduti, prevazné tuhova,
1 vydut tuhové nadoby s vlnici, 1 torzo poklicky/kahanku?, 26
zlomkti den tuhovych nadob, 1 zlomek dna se znackou, tuhova
(obr. 27: 2, 11; 32: 16-21; 33: 18), 213 zlomku zvifecich kosti (vrstva
195, i.¢. 35-2002-1195-001 az 048), 1 ks bronzova lichobézniko-
vitd prezka (vrstva 1214, i.¢. 35-2002-1214-003, obr. 35: 10);
53 ks zlomky vyduti tuhovych nadob, 9 ks zlomky okrajii nadob,
prevazné tuhovych, 12 zlomkt tuhovych den nadob, 1 zlomek
tuhového dna se znackou, 1 zlomek kahanu, 1 zlomek misky,
1 zlomek poklice (vrstva 1230, i.¢. 35-2002-1230-001 az 033, obr:
27:16), 15 ks strusky (viz kap. 5.9, ¢islo vzorku S2), 1 ks uhliky,
1 ks kovani/nasivka z opaskové prezky (vrstva 1230, i.¢. 35-2002-
1230/38, obr. 35: 16); 80 zlomku zvirecich kosti (vrstva 1230);
1 zlomek Zelezné petlice (vrstva 1375, i.¢. 35-2002-1375/22,
obr. 34: 13), 14 ks fragmenty okraju tuhovych nadob, 41 zlomk
vyduti nddob, prevazné tuhova keramika, 5 zlomkta den nadob,
prevazné tuhova keramika (obr. 29: 9; 31: 1, 4, 7), 15 zlomku
strusky (viz kap. 5.9, ¢islo vzorku S1), 169 zlomku zvifecich kosti
(vrstva 1375, i.¢. 35-2002-1375-001 az 020); 10 zlomku vyduti
prevazné tuhovych nadob, 1 zlomek vylevky konvice (vrstva 1376,
i.¢. 35-2002-1376-11, obr. 28: 9), 1 kruhova prezka (vrstva 1376,
i.¢. 35-2002-1376-33, obr. 35: 9); 4 zlomky strusky (rozhrani vrs-
tev 1375 a 1376, viz kap. 5.9, ¢islo vzorku S6); 3 zlomky okraju
tuhovych nadob, 14 zlomku vyduti tuhovych nadob, 1 zlomek dna
tuhové nadoby, 61 zlomku zvifecich kosti (vrstva 1214/1375, i.c.
35-2002-1214-001 az 010); 67 zlomku vyduti tuhovych nadob, 18
zlomkt1 okraju nadob, prevazné tuhova keramika, 12 zlomkt den
nadob, 1 zlomek vylevky konvice, 1 zlomek vyduté tuhové zasobni-
ce, 22 zlomku strusky (viz kap. 5.9, ¢islo vzorku S3), 133 zlomkt
zvifecich Kkosti (vrstva 1376, i.¢. 35-2002-1376-001 az 013), 1 ks
bronzova kruhova prezka (i.¢. 35-2002-1376/33, vrstva 1376);
1 olovéné zplos§té€lé zavazicko (viz kap. 5.7; zavazicko C), 8 zlomkt
vyduti tuhovych nadob, 2 zlomky okrajii nadob, prevazné tuho-
vych, 1 zlomek dna tuhové nadoby, 1 zlomek pokli¢ky, 1 zlomek
vylevky konvice (vrstva 2123, obr. 28: 1), 1 zlomek strusky (viz
kap. 5.9, ¢islo vzorku S4), 21 zlomku zvifecich kosti (vrstva 2123,
i.¢. 35-2002-2123-001 az 008); 14 zlomku vyduti tuhovych
nadob, 3 zlomky okraju tuhovych nadob, 1 zlomek dna nadoby,
tuhova, 10 zlomku strusky, 16 zlomku zvirecich kosti, 8 zlomkt
drevénych uhlikt (vrstva 2126, i.¢. 35-2002-2126-001 aZ 008);
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13 zlomku vyduti tuhovych nadob, 1 zlomek okraje nadoby, tuhova
keramika, 1 zlomek misky/kahanu (?), tuhova keramika, 3 zlomky
den tuhovych nadob (obr. 33: 14), 8 zlomku dievénych uhlikt, 21
zlomku zvifecich Kosti (vrstva 2127, i.¢. 35-2002-2127-001 az 005).

Objekt 1637 B

Puidorys: jednodilny pravouhly obdélny s vysunutym vstupem.
Typ: B2.1. Konstrukéni pruky: rohové ktilové jamy kruhové, jiné
prvky nezjiStény. Rozméry: 2,9 x 3,5 m. Hloubka: 1,2 m. Vnitfni
plocha: 11,2 m*. Vstup a vybavent: vstup svazity, umistény v rohu
kratsi stény, ve vztahu k objektu ortogonalni (obr. 14 dole; foto 3).

Ndlezy: 3 zlomky vyduti tuhovych nadob s vlnici, 19 zlomkl
nezdobenych vyduti tuhovych nadob, 4 zlomky okraju tuhovych
nadob, 1 zlomek poklicky, tuhova (vrstva 1219, i.¢. 35-2002-
1219-001 az 009, obr. 29: 10, 18; 30: 3; 33: 3, 15-16); 10 zlomku
okraju tuhovych nadob, 21 zlomk nezdobenych vyduti tuhovych
nadob, 1 torzo konvice s vylevkou, 1 torzo poklicky (vrstva 1372,
i.¢. 35-2002-1372-001 az 013, obr. 28: 4; 30: 9); 1 stiibrny brak-
teat (vrstva 1372, viz kap. 5.7; mince 1); 1 stfibrny brakteat (vrstva
1373, viz kap. 5.7; mince 3); 1 Zelezné kladivko (vrstva 1372, i.c.
35-2002-1372, obr. 35: 2).

Xl

Foto 3. Jihlava - Staré Hory. Zaniklé drevéné stavby — obj. 1637 (archiv
ARCHAIA Brno). — Foto 3. Jihlava - Staré Hory. Zerfallene Holzbauten —
Obj. 1637 (Archiv ARCHAIA Brno).
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Objekt 2651

Puidorys: jednodilny mirné nepravouhly obdélny s vysunutym
vstupem. Typ: B/B2.3. Konstrukéni prvky: zéasti dochovana
komunikacéni vrstva, podlaha ¢lenita s vice tirovnémi. Ve vyplnich
necetné zlomky mazanic. Rozméry: 2,8 x 4,8 m. Hloubka: 1,2 m.
Vnitni plocha: 13,1 m®. Vstup a vybavent: vstup pravdépodobné
svazity, umistény v rohu delsi stény, témér ortogonalni (obr: 19).

Ndlezy: 13 zlomku okraju pfevazné tuhovych nadob, 83 zlomku
zdobenych i nezdobenych vyduti keramickych nadob, prevazné
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Foto 4. Jihlava - Staré Hory. Zaniklé drevéné
stavby — obj. 1622 (archiv ARCHAIA Brno).
— Foto 4. Jihlava - Staré Hory. Zerfallene
Holzbauten — Obj. 1622 (Archiv ARCHAIA
Brno).

tuhovych, 4 zlomky dna tuhovych nadob, 3 zlomky kahant,
5 zlomki sklenénych ¢isi s nalepy, 1 zlomek glazované nadobky
s ousSkem, 1 zlomek mazanice (vrstva 2219, i.¢. 35-2002-2219-
001 az 027); 40 zlomkt okraju nadob, tuhovych i bez primési
tuhy, 9 zlomku vyduti s vyzdobou, 1 zlomek vyduti glazované
nadobky, 84 zlomku vyduti tuhovych nadob nezdobenych,
27 zlomkt vyduti nadob nezdobenych bez tuhy, 12 zlomku den
nadob, prevazné tuhovych, 8 zlomkt misek, prevazné tuhovych,
2 zlomky knoflikti poklicek (obr. 27: 7; 31: 2; 32: 1, 2, 5, 6, 9, 12,
14; 33: 11), 6 zlomku zvirecich kosti, 2 ks strusek, 4 ks dfevénych

Foto 5. Jihlava - Staré Hory. Zaniklé drevéné
stavby. — obj. 1634 (archiv ARCHAIA Brno).
— Foto 5. Jihlava - Staré Hory. Zerfallene
Holzbauten — Obj. 1634 (Archiv ARCHAIA
Brno).
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Obj. 0549

507,30

Obr. 14. Jihlava - Staré Hory. Pidorysy zbytk( zahloubenych casti dievénych
staveb 0549 a 1637. Tm. Sedé — sloupové jdmy, schody, pfipadné komuni-
kacni vrstva na dné obj. 0549, sv. sedé — vnitini plocha suterénu (obj. 1637),
pfipadné plocha celé stavby (obj. 0549). Archiv ARCHAIA Brno. — Abb. 14.
Jihlava - Staré Hory. Plan der eingetieften Teile der Holzbauten 0549 und
1637, Dunkelgrau — Pfostenlécher, Treppen bzw. die Kommunikationsschicht
auf dem Boden des Objektes 0549, Hellgrau — Innenfldche des eingetieften
Teiles des Gebdudes (Obj. 1637) bzw. die Gesamtficiche des Gebdudes
(Obj. 0549). Archiv ARCHAIA Brno.

uhliktl (vrstva 2364, i.¢. 35-2002-2364-001 az 070); 15 zlomkt
okrajua tuhovych nadob, 39 zlomkti vyduti tuhovych nadob bez
vyzdoby, 4 zlomky den tuhovych néadob, 1 zlomek okraje misky,
tuhova (obr. 27: 9; 29: 3, 7), 8 zlomku zvifecich Kosti (vrstva 2366,
i.¢. 35-2002-2366-001 az 023); 2 zlomky okrajii tuhovych nadob,
3 zlomky vyduti tuhovych néadob, 4 zlomky vyduti netuhovych
nadob, 3 zlomky dna tuhovych nadob (obr. 27: 6), 1 zlomek strusky
(vrstva 3123 i.¢. 35-2002-3123-001 az 008); bronzova prezka
s profilovanymi Zebry (i.¢. 35-2002-2651/1, bez stratifikace).

Objekt 2653

Ptdorys: jednodilny pravouhly obdélny s vysunutym vstupem.
Typ: B2.1. Konstrukeéni proky: ktillové kruhové jamy v rozich, stopy
vodorovnych stavebnich dfev s vazbou na rohové kuly. Ve vypl-
nich zlomky mazanic. Rozméry: 3,7 x 3 m. Hloubka: 1,25 m. Vnitini
plocha: 11,3 m®. Vstup a vybavent: svaZzity vstup umistén v rohu
kratsi stény, ortogonalni (obr. 16 nahore).

171-264

Obj. 1622A

Obj. 1634 p} B %

Obr. 15. Jihlava - Staré Hory. Pldorysy zbytkd zahloubenych Cdsti dievénych
staveb 1622 a 1634. Tm. $edé — sloupové jdmy a plocha $achty; sv. $edé — vnitr-
ni plocha suterénu a schody ve vstupni $iji obj. 1622. Archiv ARCHAIA Brno). —
Abb. 15. Jihlava - Staré Hory. Plan der eingetieften Teile der Holzbauten 1622
und 1634. Dunkelgrau — Pfostenlécher und Schdéchte, Hellgrau — Innenfiéiche
des eingetieften Teils des Gebdudes und die Treppen (Obj. 1622). Archiv
ARCHAIA Brno.

Ndlezy: 2 zlomKky vyduti nezdobenych tuhovych nadob (vrstva 2230,
i.€. 35-2002-2230-001); 28 zlomkti okrajii tuhovych nadob, 198
zlomkt1 vyduti tuhovych keramickych nadob pievazné bez vyzdoby,
13 zlomkt1 den keramickych tuhovych nadob, 1 zlomek dna se znac-
kou, tuhovd, 1 zlomek kahanu, 1 zlomek dfevénych uhlika (vrstva
2299, i.¢. 35-2002-2299-001 az 030); 19 zlomku1 okrajii tuhovych
nadob s vydutémi, 160 zlomkt vyduti tuhovych nadob, 1 zlomek
vylevky konvice, 1 zlomek mazanice, 65 zlomk zvifecich kosti (vrst-
va 2301, i.¢. 35-2002-2301-001 az 026, obr. 28: 2; 29: 14); 1 ks olo-
vény amorfni slitek, nestratifikovan, viz kap. 5.10, ¢islo vzorku 13);
13 zlomktl okrajii s vydutémi tuhovych nadob, 58 zlomku vyduti
tuhovych nadob, 1 zlomek dna se znackou, tuhova, 4 zlomky nezdo-
benych den tuhovych nadob (obr. 27: 3; 29: 16), 1 zlomek strusky, 1
zlomek bronzové prezky s tfemi perlovitymi vyvalky (vrstva 2362, i.¢.
35-2002-2362/1, obr. 35: 4), Zelezna motyka s okem (vrstva 2362,
i.¢. 35-2002-2362; obr. 35: 12); 40 zlomku zvifecich Kosti (vrstva
2362, i.¢. 35-2002-2362-001 az 021); 17 zlomkt okraji tuhovych
nadob, 99 zlomkt vyduti tuhovych nadob, 8 zlomkt den tuhovych
nadob, 1 zlomek misky, tuhova (obr. 29: 4, 17); 8 zlomku strusky; 24
zlomk zvifecich Kosti (vrstva 2363, i.¢. 35-2002-2363-001 az 023).

Objekt 2662

Ptdorys: jednodilny pravouhly obdélny s vysunutym vstupem
Typ: B2.1. Konstrukéni proky: ktalové jamy kruhové v rozich i stiedu
stén, zcéasti dochovana komunikacni vrstva, vlevo od vyusténi
vstupu zahloubeny objekt 2663 (vrstva 2268) pod podlahou, ve
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Obr. 16. Jihlava - Staré Hory. Pldorysy a fez zbytkG zahloubenych cdstf
drevénych staveb 2653 a 2662. Tm. Sedé — sloupové jamy; sv. Sedé — vnitini
plocha suterénu stavby (obj. 2653), piipadné celkovd plocha stavby (obj. 2662).
Archiv ARCHAIA Brno. — Abb. 16. Jihlava - Staré Hory. Plan und Querschnitt der
eingetieften Teile der Holzbauten 2653 und 2662. Dunkelgrau — Pfostenlécher;
Hellgrau — Innenfiiiche des eingetieften Teils des Gebdudes (Obj. 2653),
bzw. die Gesamtfliche des Gebdudes (Obj. 2662). Archiv ARCHAIA Brno.

vyplnich velké mnoZstvi mazanic. Rozméry: 4,4 x 5,3 m. Hloubka:
1,8 m. Vnitini plocha: 23,3 m*. Vstup a vybaveni: vstup se schody
umistén v rohu kratsi stény, ortogonalni.

Poznamka: objekt dokumentovan pouze na fezu, plosné€ odebirana
pouze podlazni vrstva (obr. 16 dole).

Ndlezy: 4 zlomKy okraju tuhovych nadob, 31 zlomku vyduti tuho-
vych nadob, 1 zlomek dna, tuhova (vrstva 2260, i.¢. 35-2002-
2260-001 az 006, obr. 31: 6); 1 ks torzo hrnce z tuhové keramiky,
5 zlomkt okraju tuhovych nadob, 13 zlomku vyduti tuhovych
nadob, 5 zlomkt1 nezdobenych den tuhovych néadob, 1 zlomek
miskovité poklicky, tuhova (objekt 2663, vrstva 2268, i.¢. 35-
2002-2268-001 az 013, obr: 29: 6, 8).

Objekt 2664

Puidorys: jednodilny pravouhly obdélny s vysunutym vstupem.
Typ: B. Konstrukcni pruky: stopy vodorovnych stavebnich diev
s vazbou na stény, z¢asti dochovana komunikaé¢ni vrstva, podlaha
¢lenitd s dvéma urovnémi, naruSena vykopem Sachty. Rozméry:
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Obj. 2669

A
— |
I @
| ,@ | 993,54

| | @ :
ks - @ - ) ,\,/
L 1" | 1l
Obr. 17. Jihlava - Staré Hory. Padorysy zbytk( zahloubenych cdsti dievénych
staveb 2667 a 2669. m. Sedé — sloupové jdmy; sv. Sedé — vnitini plocha
suterénu stavby (obj. 2667), pfipadné celkovd plocha stavby (obj. 2669).
Archiv ARCHAIA Brno. — Abb. 17. Jihlava - Staré Hory. Plan der eingetieften
Teile der Holzbauten 2667 und 2669. Dunkelgrau — PfostenlGcher; Hellgrau
— Innenfliche des eingetieften Teils des Gebdudes (Obj. 2667), bzw. die
Gesamtfliiche des Gebdudes (Obj. 2669). Archiv ARCHAIA Brno.

3,7 x 5 m. Hloubka: 1,43 m. Vnitrni plocha: 18,7 m®. Vstup a vyba-
vent: svazity vstup umistén v rohu kratsi stény, ortogonalni (foto 6).

Ndlezy: 14 zlomkt vyduti tuhovych nadob, 1 zlomek okraje, tuhovy,
1 zlomek dna, tuhovy nezdobeny, 1 zlomek miskovité poklicky,
tuhovy, 23 zlomku zvifecich kosti (vrstva 2269, i.¢. 35-2002-
2269-001 az 005); bronzové spinadlo s hackem (vrstva 2297, i.¢.
35-2002-2297-011, obr. 35: 14); 2 zlomky tuhovych okraji, 12
zlomkt vyduti tuhovych nadob, 3 zlomky den tuhovych néadob,
1 zlomek okraje misky, 5 zlomkt zvifecich kosti (vrstva 2297, i.¢.
35-2002-2297-001 az 010, obr. 27: 10; 33: 9).

Objekt 2667
Pudorys: jednodilny, mirné nepravouhly obdélny s nejasnym
vstupem. Typ: A2/A3. Konstrukéni prvky: kruhové kulové
jamy v rozich a pri jedné z kratSich stén, pri delSi sténé rada
plochych kamenti. Rozméry: 2,8 x 3,3 m. Hloubka: 1,3 m. Vnitini
plocha: 9,4 m*. Vstup a vybaveni: vstupni $ije nejasnd, snad
svazita, umisténa v rohu kratsi stény, ortogonalni (obr. 17 nahore;
Joto 6).
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Ndlezy: 1 zlomek Zulového mlynského kamene (vrstva 2273, foto
24; viz kap 9.5); 1 ks jednoramenna Zelezna skoba (vrstva 2273,
i.¢. 35-2002-2667, obr. 34: 3), 8 zlomkli okraju tuhovych néadob,
36 zlomkt vyduti tuhovych nédob, 1 zlomek provrtané vyduti,
1 zlomek dna nadoby, tuhova, 1 zlomek vylevky konvice, 1 zlomek
strusky, 30 zlomkti zvifecich kosti (vrstva 2273, i.¢. 35-2002-
2273-001 az 015); 3 zlomky okrajii tuhovych nadob, 10 zlomku
vyduti pfevazné tuhovych nadob, 4 zlomky den tuhovych nadob,
1 zlomek tuhového dna se znackou, 1 zlomek misky, 1 zlomek
miskovité poklicky, 27 zlomku zvifecich kosti (vrstva 2345, i.¢€.
35-2002-2345-001/002).

Objekt 2669

Pudorys: jednodilny, mirné nepravotihly obdélny s nejasnym vstu-
pem. Typ: A2/A3. Konstrukéni pruoky: kruhové kutilové jamy
v rozich a prfi jedné z kratSich stén, pri delsi sténé rada plochych
kament. Rozméry: 3,7 x 3,85 m. Hloubka: 1,3 m. Vnitrni plocha:
14,2 m*. Vstup a vybaveni: vstupni Sije nejasnd, snad svazita,
umisténd v rohu kratsi stény, ortogonalni (obr. 17 dole).

Ndlezy: 9 zlomkti okraje tuhové nadoby, 22 zlomku vyduti tuho-
vych nadob, 4 zlomky den tuhovych nadob, 39 zlomku zvifecich
kosti, 1 zlomek uhlikt (vrstva 2275, i.¢. 35-2002-2275-001 az
020).

4.3. Rozbor zbytkd zahloubenych staveb

Rozméry a tvary

S vyjimkou ponékud atypického objektu 0549 (obr.
11; obr. 14 dole; foto 2) se vSechny stavby nachéazely
v severni ¢asti naleziSt€é na niZSim chranéném svahu
pobliZ bezejmenného potticku. Tyto objekty se skladaly
z jednoduchého obdélného nebo i ¢tvercového vykopu
do podlozi, pricemz stény byly vétSinou hladké a kolmé,
pouze nékde byly ve svrchnich partiich vyrazné sikmé.”'
To 1ze interpretovat jako doklad druhotného dosypani po
vystavbé stén a jejich tpravé z vnéjsi strany. Hloubky
podlaZznich trovni se pohybovaly okolo 1-1,3 m, ve
vyjimec¢nych pripadech pak dokonce 1,8 m od utrovné
skryvky.” Zakladni rozméry staveb byly rtizné, stejné
jako poméry stran. Nalezeny byly pozustatky staveb
vyrazné obdélnych (2,5 x 5,1 m)* aZ po téméF ctvercové.
Podobné je tomu i s uZitnou vnitini plochou bez vstupni
Sije, ktera se pohybovala od nejnizSich hodnot okolo
9,4 nebo 9,9 m* aZ po rekordni rozlohu interiéru
u stavby 2662 23,3 m? (obr. 14-19).

Konstrukéni prvky

Pokud jde o dalsi konstrukéni prvky, nalezova situ-
ace neni priliS bohata. V interiéru v podlazni tirovni se
skoro ve vSech pripadech nachazely v rozich pravidelné
jamy po nosnych dfevénych sloupech, které drzely
konstrukci podlahy prizemni ¢asti a snad i celou kostru
nadzemni partie stavby. Tyto jamy byly spiSe kruhové,
u né€kolika staveb vSak byly tvarové deformované,
takZe 1ze predpokladat ¢astec¢né opracovani sloupt do

hranoli.” Primeéry téchto sloupti se mohly pohybovat

31 Mirné sikmé u stavby 1637 B, ¢astec¢né sikmé u stavby 2664,
nejvyraznéji u stavby 2667.

% To je pripad obj. 2662.

% Obj. 0549.

3 U stavby 0549, ¢4steéné u objektu 1634, vyraznéji u objektu
2667.
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Obr. 18. Jihlava - Staré Hory. Pidorysy zbytku dievénych nadzemnich staveb
bez suterénni Cdsti 1589 a 3543. Tm. Sedé — sloupové jamy a vnitini
komunikacni plochy; sv. Sedé — predpoklddany celkovy rozsah stavby. Archiv
ARCHAIA Brno. — Abb. 18. Jihlava - Staré Hory. Plan der oberirdischen
Holzbauten ohne die eingetieften Teile 1589 und 3543. Dunkelgrau —
Pfostenlécher und innere Kommunikationsbereiche; Hellgrau — vermutete
Ausdehnung des Gebdudes. Archiv ARCHAIA Brno.

od nejmensich, 18-20, 22, 28 aZ po skutetné masivni
pilife o praméru 40-46 cm. Kromé zakladni ¢étverice
ktllovych jam po nosnych ktilech v rozich se zde
nachéazely i stopy dalSich dfevénych sloupti, zpravidla
mensiho praméru a vétSinou v poloviné délky stény.
Nejvyraznéji se tyto jamky koncentrovaly v misté vyu-
sténi vstupni Sije do interiéru, coZ mutiZe byt poztistatek
dvefni konstrukce, snad ramu.” V nékolika maélo
pripadech se ve zkoumanych prostorach domt zacho-
valy zbytky dfevénych stén. Prikladem mtiZe byt stav-
ba 2653, kde se v podobé humoézni vyplné v trovni
podlahy zachovala severni a severozapadni sténa.”
U objektu 2667 byla pri severni sténé nalezena kamen-
na, pomérné pravidelna podezdivka, konstruovana na

% Viz obj. 1634 nebo 2653.
% Jiny priklad viz obj. 2664, kde je pri jizni sténé segment
zetlelého dreva.
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Obr. 19. Jihlava - Staré Hory. Pidorys zbytki zahloubené cdsti dievéné
stavby 2651. Tm. sedé — sloupovd jdma a objekty v podlaze stavby; sv. sedé
— ptedpoklddand vnitini plocha stavby. Archiv ARCHAIA Brno. — Abb. 19.
Jihlava - Staré Hory. Plan des eingetieften Teils von Holzbau 2651. Dunkel-
grau — Pfostenloch und weitere in den Boden des Gebdudes eingetiefte
Objekte; Hellgrau — vermutete Innenfliche des Gebdudes. Archiv ARCHAIA
Brno.

sucho a reprezentovana pouze jednou radou kament
(obr. 17 nahore; foto 6). Zajimava terénni situace byla
odkryta také u stavby 1634 (obr. 15 dole; foto 5).
Vyusténi levé stény vstupni Sije do sniZeného interiéru
bylo tvoreno kumulaci kamene, ktera meéla charakter
zpeviiovaci zidky.

Vstupni Sije, schody, podlahy

Veétsina podzemnich ¢asti drevohlinénych staveb
byla opatfena vstupni §iji, nachazejici se vyhradné pfi
jedné z kratSich stén. Vyjimkou byla stavba 0549. Tam
byla vstupni Sije umisténa u delsi ze stén a navic zhruba
uprostied, nikoliv pfi narozi (obr. 14 dole).” Tento
vstup mél u nékterych objekttt podobu mirné se svazu-
jiciho jednoduchého vykopu bez dalSich konstrukénich
prvka. V. mnoha pripadech vSak byla vstupni Sije vybu-
dovana jako kratké schodisté€, tistici na tirovni podlahy
zahloubené partie domu. Nejlépe zachovana a pro-
zkoumana byla vstupni Sije u stavby 1622A v severni
¢asti odkryvu. Zde bylo identifikovano sedm schodo-
vych stupni, vysekanych do ztvrdlého piscitojilovitého
podkladu (obr. 15 nahore; obr. 20: 5; foto 4). Sife vstupni
Sije se pohybovala okolo 1,2 m, vyska jednoho schodu
v praméru cca 15-20 cm. Po obou stranach vstupu
byly nalezeny asi 10 cm Siroké Zlaby s humézni hliné-
nou vyplni, kterou mozno oznacit za zbytky drevéné
hmoty. Také na povrchu kazdého ze stupnti byla patrna
tmava uhlikata vrstvicka s vysokym obsahem organické
hmoty. Jde bezpochyby o zbytky schodu, tvorenych
drevénymi prkny, zasazenymi do foSen, poloZenych
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svazité podél stén vstupu. Podobna situace byla patrna
iv objektu 2662 (obr. 16 dole; obr. 20: 6), kde byly nale-
zeny celkem ¢tyri schody, znovu s uSlapanou tenkou
vrstvickou s podilem uhliki.*

Podlazni uroven se zachovala vyluéné jako komuni-
kac¢ni, tenka a velmi tvrda vrstvicka, obsahujici jen
malé mnoZstvi archeologickych nalezti. Méla charakter
vétSinou tmavsiho naslapu, ktery byl bohaty na popel,
uhliky a v lepsich pfipadech na ponékud vétsi kusy
zetlelé drevité hmoty. Tento stav zachovani neumoziiuje
bohuzel bezpetné rozpoznat, zda podlahy sklepnich
¢asti zdejSich domu byly skute¢né holé nebo zda byly
tvofeny napf. prkny ¢i foSnami.

Vlybaveni

Jev, ktery je pro vSechny zkoumané stavby spolec-
ny, je naprosta absence jakychkoliv stop po vnitfnim
vybaveni. V turovni podlah nebyly nalezeny Zadné
archeologické doklady tohoto druhu, napf. v podobé
samostatnych kulovych jamek nebo jejich uskupeni.
Jedinou vyjimku predstavuje stavba 2662 (obr. 15),
v jejiz zapadni casti, té€sné vedle vyusténi schodové
vstupni Sije smérem dovnitf, se nachazel nepravidelné
kvadraticky zahloubeny objekt 2663 (obr. 16 dole). M¢l
rozméry 70-90 cm x 100 cm a hloubku okolo 60 cm.
Z nepatrné ¢asti podpodlazni jamy byly patrné zbytky
drevité organické hmoty, které mohly byt obloZenim
stén. Pri dné objektu bylo nalezeno mnozstvi prevazné
tuhové keramiky, kterou fadime do 13. stoleti (viz kap.
5.1). Jednalo se pritom o cela torza nadob s nizkym
stupném fragmentarizace. Dalsi nepravidelna rada tii
mensSich kala se v tomto domé, respektive v jeho sklepni
¢asti, nachazela ve vychodni poloviné severni stény. Ty
po sobé zanechaly stopy v podobé kruhovych ktilovych
jamek primeéru 20-25 cm s plochym dnem. Je vSak
tfeba pripustit, Ze tyto kuly mohly byt soucasti vlastni
konstrukce domu a s pripadnym ¢i domnélym vybave-
nim sklepa viibec nesouvisi. Jako jeden z mala nese
tento objekt stopy zaniku pozarem.”

4.4. Nadzemni nezahloubené stavby

Vedle staveb se zahloubenymi sklepy se podarilo
prozkoumat také dva objekty, které muZeme interpre-
tovat jako zbytky drevénych staveb nadzemni kon-
strukce, bez zahloubeni. Jednou z pri¢in toho, Ze takové
stavby byly nalezeny pouze dv€, muZe byt jisté zptisob
provedeni vyzkumu, nicméné svou roli hraje bezpochyby
realny stav zachovani podpovrchovych struktur.

Objekt 1589

Puidorys: nezahloubenda pravouhla stavba. Typ: bez typového zara-
zeni. Konstrukeni proky: ktillové jamy kruhové v rozich i ve stredu
stény, stopy vodorovnych dfev (na Zlabek?), z¢asti dochovana
komunikaé¢ni vrstva. Rozméry: zachyceny rozmér 4,2 x 2,2 m.

57 Tato stavba odlina i pomérem stran.

38 Tato partie stavby zkoumana pouze na fezu, ¢imz uniklo mnoz-
stvi informaci.

%V redukénim prostredi zhroucené konstrukce jde o zuhelnatélé
vrstvy a kusy mazanic s otisky klad a prutu.
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Obj. 0549 Obr. 20. Jihlava - Staré Hory.
Rezy stratigrafiemi zahloubenych
casti zaniklych staveb. Archiv
ARCHAIA Brno. — Abb. 20. Jihla-
va - Staré Hory. Querschnitte durch
die Stratigrafien der eingetieften
Teile der verfallenen Bauten.
Archiv ARCHAIA Brno.

g 494,09
B Obj. 2667
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493,9
g Obj. 1637B
A 499,05
® 499,28
Obj. 1634
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B 49468  Obj. 1622A

Obj. 2662
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Hloubka: nezahloubené. Vnitini plocha: plocha neurcena. Vstup
a vybavent: vstup nezjistén (foto 7; obr. 18 nahore).

Ndlezy: bez inventovanych nalezti.

Objekt 3543A

Puidorys: nezahloubend, resp. z¢asti zahloubena stavba, pravouhla,
kompletni ptidorys nezjistén, vstup nezjistén. Stavba umisténa na
svahu, ¢ast byla nadzemni. Typ: bez typového zarazeni. Kon-
strukeéni proky: kruhové kulové jamy v rozich i ve stfedu stén, dno
viceuroviiové, pii sténach stopy vodorovnych stavebnich drev
s vazbou na kulové jamky. Ve vyplnich zlomky mazanic. Rozméry:
zjiSténé rozméry 5,9 x 2 m. Vstup a vybaveni: vstup nenalezen.
Vazba nebo superpozice jinych objektii (do 1 m): liniovy pravidelny
Zlab, vzdaleny 0,6 m; nepravidelné obdélny objekt 3535, vzdaleny
0,8 m (foto 8; obr. 18 dole).

Ndlezy: 1 zlomek okraje tuhové nadoby, 1 zlomek zvifeci kosti
(vrstva 3108, i.¢. 35-2002-3103-001/002); 8 zlomkt1 okraju tuho-
vych nadob, 58 zlomkt vyduti tuhovych nadob, 6 zlomku den
prevazné tuhovych nadob, 3 zlomky tyglikti, 3 zlomky miskovitych
poklicek (vrstva 3122, obr. 19: 15), 6 zlomktl mazanice, 23 zlomkt
zvirecich kosti (vrstva 3122, i.¢. 35-2002-3122-001 az 017), 2 ks
Zelezné plechy s otvory (vrstva 3122, i.¢. 35-2002-3543-3122, obr.
34: 7, 15); 1 ks olovény amorfni slitek (vrstva 3122, viz kap. 5.10,
¢islo vzorku 28; foto 27), 2 Zelezné obdélné plechy s otvory (vrstva
3122); 4 zlomKy okrajti tuhovych nadob, 1 zlomek okraje a vyduté
tuhové nadoby s vlnici, 4 zlomky vyduti prevazné silnosténnych
tuhovych nadob, 1 zlomek kahanu se znackou na dné (obr. 33: 2),
1 zlomek ucha konvice, 11 zlomku zvifecich kosti (vrstva 3126,
i.¢. 35-2002-3126-001 az 011).

4.5. Rozbor zbytkdl nadzemnich staveb

Objektem, ktery mtiZeme oznacit za pozustatek lehéi
nadzemni stavby, byl pravouhly meélky Zlab 1589.
Nachazel se pobliZ stavby 1634 a nékolik desitek metra
severné od vétsi tézni sachty (obr. 18 nahore; foto 7). Zlab
mé€l pravouhlé naroZi, zpevnéné sloupem nebo silngjsim
ktilem,” nesoucim konstrukci stavby. V prostoru, ktery
odkryté narozi vymezovalo a ktery se nachazel v interié-
ru stavby, byla nalezena tenka komunikaé¢ni vrstvicka®'
a lokalni okrové zbarvena propalena vrstva,” dokladajici
pritomnost ohnisté nebo bliZe neurc¢eného pyrotechnolo-
gického zarizeni.

Poztstatky druhé nadzemni stavby byly prozkoumany
na samém okraji navrsi nad nékde;jsi vodoteci. Predsta-
voval ji objekt 3543A (obr: 18 dole; foto 8). Jednalo se
o ¢ast zakladt obdélné nebo ¢tvercové stavby, ktera byla

" i

Foto 6. Jihlava - Staré Hory. Zaniklé drevéné stavby — obj. 2669 (archiv
ARCHAIA Brno). — Foto 6. Jihlava - Staré Hory. Zerfallene Holzbauten — Obj.
2669 (Archiv ARCHAIA Brno).
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situovana na svahu, takze Cast baze se nachazela cca
40 cm pod urovni terénu a ¢ast s nejveétsi pravdépodob-
nosti nad povrchem. Prozkouména byla pravé zapadni,
do zemé zapusténa strana, ktera meérila 3 m. NevyreSe-
na zlstava podoba nosné konstrukce, ktera podlahu
stavby na vychodni, prudce se svaZujici, strané vynase-
la. Vzhledem ke stopam drevénych sloupt s plochym
dnem, které se nachazely jak v rozich, tak ve stredu
zapadni stény stavby, lze predpokladat, zZe uvazovana
plosina (?) konstrukce byla na vychodni strané podobna.
U tohoto objektu ztistala v podobé zuhelnatélého dieva
zachovana také c¢ast konstrukce severni dievéné stény
stavby, respektive jeji zakladové partie. Zajimavym
a pon€kud nezvyklym prvkem bylo dvojuroviiové dno,
délené odskokem prakticky v poloviné stavby. Objekt
zanikl poZarem, coZ dokladaji zuhelnatélé, vyrazné
tmavé probarvené zanikové vrstvy ve vyplni.

4.6. Slepé (priizkumné?) sachty

Tyto objekty se na povrchu jevily jako pravidelné
ovalné nebo kruhové ttvary barevné odlisné od okoli."
Haldovina z bezprostredniho okoli Sachty byla pri
pozdé¢jsSich prirodnich procesech i lidmi fizenych apla-
nacich presunuta zpét do Sachet. Dno se nachazelo
v hloubkach do 5-10 m bez dalSich prvku, jako napft.
boéni Stoly atp. Jejich vyznam spocival v prizkumu
hloubek, vydatnosti, sméru a uklonu zil. Hloubky se
pohybuji v zavislosti na typu vyhledavané struktury.
Prazkumné Sachty ve vSech pfipadech prekonavaji
pasmo starokvartérnich a terciérnich vrstev (mocnost
3-5 m). Ani v jednom pripadé vSak nedosahly vlastniho
rudniho pasma, pouze svrchni turovné krystalickych
hornin. V nalezech ze zasypovych vrstev zcela chybi
keramika, stopové se vyskytovaly kovové predmeéty
a strusky. Podobné jako u téZnich Sachet, se tyto nalezy
vyskytly spiSe u Sachet v bezprostredni blizkosti staveb.

Objekt 0634

Putidorys na pouvrchu / na dosaZené bdzi: kruhovy / nepravidelné
kruhovy. Profil tsti Sachty / profil téla Sachty: nepravidelny jehlano-
vity azZ komoly kuZel, t€lo nepravidelné valcovité aZ nepravidelny
komoly kuzel. Vertikalita / tiklon: tiklon SV, 9°30’. Rozmér u povrchu
/ na dosazené bazi / zkoumand hloubka: 3,1 m, 1,2 m, hl. 3,65 m,
dno nedosaZeno. Ololni materidl, hloubka krystalinikca, hloubka zrud-
nént: 0-1,2 m aluvidlni terciérni pisky, 1,2-3,65 m zvétrala naruse-
né hornina (pararula). Konstrukéni proky, pracovni stopy: nezjisténo.
Vazba a superpozice jinijch objekti: nezjisténo (obr. 21; foto 9).

Ndlezy: 1 zlomek vyduti keramické nadoby (vrstva 0316, i.c.
35-2002-0316-001).

Objekt 0651

Pudorys na pouvrchu / na dosaZené bdazi: nepravidelny
kruhovy/kruhovy. Profil tisti Sachty / profil téla Sachty: miskovity
az kuzelovity, t€lo nepravidelné valcovité. Vertikalita / tiklon:
uklon k SV do 5°. Rozmeér u povrchu / na dosaZené bazi / zkouma-
nd hloubka: 2 m, 1,2 m, hl. 2,3 m, dno nedosaZeno. Okolni materidl,
hloublka krystalinikca, hloubka zrudnéni: v celé zkoumané hloubce

40 Vrstva 2271.

41 Vrstva 2269.

42 Vrstva 2270.

% Zplisobeno grafitem (Cernd), limonitem (hnéda az zlutd)
a jarositem (zluta).
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Foto 7. Jihlava - Staré Hory. Zaniklé drevéné
stavby — obj. 1589 (archiv ARCHAIA Brno).
— Foto 7. Jihlava - Staré Hory. Zerfallene
Holzbauten — Obj. 1589 (Archiv ARCHAIA
Brno).

aluvialni terciérni pisky bez dosaZeni krystalinika ¢i zrudnéni.
Konstrukcéni provky, pracovni stopy: dvé kulové jamky na obvodu.
Vazba a superpozice jinyjch objelctit: k.j. 0620 a 0619 (obr: 21).

Objekt 0671

Pudorys na pouvrchu / na dosaZené bazi: kruhovy, nepravidelné
kruhovy. Profil tisti Sachty / profil téla Sachty: mirné€ nepravidelny
komoly kuzel. Vertikalita / tklon: vertikalni. Rozmér u pouvrchu /
na dosazené bazi / zkoumand hloubka: 2,2 m, 1,1 m, hl. 1,9 m,
dno nedosazZeno. Olkolni materidl, hloubka krystalinika, hloubka
zrudnént: v celé zkoumané hloubce aluvidlni terciérni pisky bez
dosaZeni krystalinika ¢i zrudnéni. Konstrukéni prvky, pracovni
stopy: nezjisténo. Vazba a superpozice jinych objektit: nepravidelna
ovalna jama 0670 (0,33 m), Sachta 0673A (1,1 m; obr. 21).
Ndlezy: 1 zlomek vyduti tuhové nadoby (vrstva 1141, i.¢. 35-2002-
1141-001).

Objekt 0673A

Pudorys na pouvrchu / na dosaZené bdzi: ovalny aZ nepravidelné
kruhovy, dalsi nezjisténo. Profil usti Sachty / profil téla Sachty:
nezkoumano. Vertikalita / tiklon: nezkoumano. Rozmér u povrchu
/ na dosaZené bdzi / zkoumand hloubka: 2,14-2,6 m, dalsi rozméry
nezkoumany. Olkolni materidl, hloubka krystalinika, hloubka zrud-
néni: nezkoumano. Konstrulkéni proky, pracovni stopy: nezkoumano.
Vazba a superpozice jinych objelktit: k.j. 0673B (0,2 m), k.j. 0677
(1,2 m), Sachta 0671 (1,1 m), soustava k.j. 0689-0693 (1,8 m).

Objekt 0681A

Pudorys na povrchu / na dosazené bdzi: pravidelny kruhovy, dalsi
nezjisténo. Profil usti Sachty / profil téla Sachty: nezkouméano. Ver-
tikalita / tklon: nezkouméano. Rozmér u povrchu / na dosaZené
bdzi / zlkcoumand hloubka: 3,2 m, dal$i rozméry nezkoumany.
Okolni materidl, hloublka krystalinilca, hloubka zrudnéni: nezkou-
méno. Konstrukéni pruky, pracovni stopy: nezkoumano. Vazba
a superpozice jinych objektit: ovalny obj. 0517 (0,7 m), obj. 0681B
(0,8 m).

Objekt 0682

Puidorys na pouvrchu / na dosaZené bazi: ovalny aZ nepravidelné kru-
hovy, dalsi nezjiSténo. Profil tsti Sachty / profil téla Sachty: nezkou-
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mano. Vertikalita / tiklon: nezkoumano. Rozmér u povrchu / na dosa-
Zené bazi / zkoumand hloubka: 2,8-3,6 m, dalsi rozméry nezkouma-
ny. Okolni materidl, hloubka krystalinika, hloubka zrudnéni: nezkou-
mano. Konstrukéni prvky, pracovni stopy: nezkouméno. Vazba
a superpozice jinych objekti: 0683; 0684; 0685; 0686; 0687 (k.j.).

Objekt 1622B

Pudorys na pouvrchu / na dosazené bdzi: nepravidelny ¢tvercovy /
nepravidelny ptlkruhovy az ovalny. Profil tisti Sachty / profil téla
Sachty: valcovity lomeny. Vertikalita / tklon: 0-1,4° vertikalni,
1,4-4,8° uklon k vychodu 15,5°. Rozmér u povrchu / na dosazené
bazi /| zkoumand hloubka: 1,3 x 1,2 m, baze 1 m, hl. 4,85 m,
dosazeno dno. Olkolni materidl, hloublka krystalinika, hloubka zrud-
nént: 0-1,4 aluvidlni terciérni pisky, 1,4-4,8 naruSena hornina
(pararula). Konstrukcéni pruky, pracovni stopy: nezjisténo. Vazba
a superpozice jinych objekti: v superpozici se stavbou 1622A (foto
4 a 13-14; obr. 15 a 23).

Objekt 1638

Pudorys na pouvrchu / na dosazené bdzi: nepravidelné kruhovy,
dalsi nezjiSténo. Profil tsti Sachty / profil téla Sachty: nezkouméano.

Foto 8. Jihlava - Staré Hory. Zaniklé drevéné stavby — obj. 3543 (archiv
ARCHAIA Brno). — Foto 8. Jihlava - Staré Hory. Zerfallene Holzbauten —
Obyj. 3543 (Archiv ARCHAIA Brno).
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Obj. 0667

Obj. 0671

A 514,18

— — — 511,36

: G % 0bj. 0651

_________________________________ #  Obj. 2552 Obj. 0634

Obr. 21. Jihlava - Staré Hory. Priklady mensich nebo prizkumnych Sachet. Archiv ARCHAIA Brno. — Abb. 21. Jihlava - Staré Hory. Beispiele von kleineren
Schéchten oder Prospektions-Schéchten. Archiv ARCHAIA Brno.
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Foto 9. Jihlava - Staré Hory. Rez sachtou
0634 (archiv ARCHAIA Brno). — Foto 9.
Jihlava - Staré Hory. Schnitt durch Schacht
0634 (Archiv ARCHAIA Brno).

Foto 10. Jihlava - Staré Hory. Rez sachtou
0667 (archiv ARCHAIA Brno). — Foto 10.
Jihlava - Staré Hory. Schnitt durch Schacht
0667 (Archiv ARCHAIA Brno).

Vertikalita / tklon: nezkouméano. Rozmér u povrchu / na dosazené
bazi / zkoumand hloubka: 2,2 m, dalsi rozméry nezkoumany. Okol-
ni materidl, hloubka krystalinika, hloubka zrudnént. nezkoumano.
Konstrukéni pruky, pracovni stopy: nezkoumano. Vazba a superpozi-
ce jinych objektit: dvojice mensich objekttr 2502 a 2501 (1,1 m).

Ndlezy: 1 zlomek Zelezné podkovy (i.¢. 35-2002-1221-001, vrstva
1221, obr. 34: 18).

Objekt 1639

Putdorys na povrchu / na dosazené bdzi: kruhovy, dalsi nezjisténo.
Profil usti Sachty / profil téla Sachty: nezkoumano. Vertikalita /
tiklon: nezkoumano. Rozmér u povrchu / na dosaZené bazi / zkou-
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mand hloubka: 1,95 m, dalsi rozméry nezkoumany. Olkolni matericl,
hloubka krystalinika, hloubka zrudnéni: nezkoumano. Konstrukcéni
pruvky, pracovni stopy: nezkoumano. Vazba a superpozice jinych
objelktil: nezjisténo (foto 11).

Objekt 2552

Pudorys na povrchu / na dosaZené bdzi: pravidelny kruhovy,
nepravidelny kruhovy. Profil tsti Sachty / profil téla Sachty:
asymetricky miskovity az valcovity. Vertikalita / tiklon: vertikalni.
Rozmér u pouvrchu / na dosaZené bazi / zkoumand hloubka:
2-2,6 m, 1,5 m, hl. 1,8 m, dno nedosaZeno. Olkolni materidl, hloub-
ka krystalinika, hloubka zrudnéni: v celé zkoumané hloubce
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aluvidlni terciérni pisky bez dosazeni krystalinika ¢i zrudnéni.
Konstrukéni proky, pracovni stopy: nezjisténo. Vazba a superpozice
Jinych objektil: nezjisténo (obr. 21).

Objekt 2553

Ptidorys na pouvrchu / na dosaZené bdzi: nepravidelny kruhovy,
nepravidelny kruhovy. Profil tisti Sachty / profil téla Sachty: nepra-
videlny komoly kuZel. Rozmér u povrchu / na dosazZené bdzi /
zlcoumanda hloubka: 3,4 m, 2,4 m, hl. 1,9 m, dno nedosaZeno.
Okolni material, hloubka krystalinika, hloubka zrudnéni. v celé
zkoumané hloubce aluvialni terciérni pisky bez dosaZeni krystali-
nika ¢i zrudnéni. Konstrukéni prvky, pracovni stopy: nezjisténo.
Vazba a superpozice jinych objektit: nezjisténo.

Ndlezy: 22 zlomkt okraju tuhovych nadob (vrstva 2240, i.¢.
35-2002-2240-001 az 021, obr. 29: 19; 33:7), 97 zlomku vyduti
tuhovych nadob (vrstva 2240, i.¢. 35-2002-2240-025), 1 zlomek
miskovité poklicky (vrstva 2240, i.¢. 35-2002-2240-022), 1 zlomek

Foto 12. Jihlava - Staré Hory. Dno prizkumné $achty 2672 (archiv ARCHAIA
Brno). — Foto 12. Jihlava - Staré Hory. Boden des Prospektions-Schachtes
2672 (Archiv ARCHAIA Brno).
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Foto 11. Jihlava - Staré Hory. Rez $achtou
1639 (archiv ARCHAIA Brno). — Foto T1.
Jihlava - Staré Hory. Schnitt durch Schacht
1639 (Archiv ARCHAIA Brno).

skla (vrstva 2240, i.¢. 35-2002-2240-031), 2 zlomky strusky (vrstva
2240, i.¢. 35-2002-2240-029), 2 zlomky hiebu a hrebikti (vrstva
2240, i.¢. 35-2002-2240-030), 22 zlomku zvifecich kosti
(vrstva 2240, i.¢. 35-2002-2240-028), zlomky uhlika dreva
(vrstva 2240).

Objekt 2567

Ptidorys na povrchu / na dosaZené badzi: pravidelny kruhovy, dalsi
nezjisténo. Vertikalita / tklon: vertikalni. Rozmér u povrchu / na
dosazené bazi / zkoumana hloubka: 2,6 m, 1,5 m, hl. 1,8 m, dno
nedosazeno. Olwolni materidl, hloubka krystalinika, hloubka
zrudnént: v celé zkoumané hloubce aluvidlni terciérni pisky bez
dosazeni krystalinika ¢i zrudnéni. Konstrukéni prvky, pracovni
stopy: nezjisténo. Vazba a superpozice jinych objektit: nezjisténo.

Objekt 2672

Puidorys na povrchu / na dosaZené bazi: pravidelny kruhovy/cétver-
covy s oblymi rohy. Profil usti Sachty / profil téla Sachty: nepravidel-
ny valcovity. Vertikalita / tiklon: vertikdlni. Rozmér u povrchu / na
dosazené bazi / zkoumand hloubka: 1,7 m, 1,1 m, hl. 4,75 m, dosa-
Zeno dno. Olcolni materidl, hloubka krystalinika, hloubka zrudnéni:
0-3,95 m aluvidlni terciérni pisky, 3,95-4,75 m zvétrald naruSena
hornina (pararula). Konstrukéni pruky, pracovni stopy: na st€néch ve
spodnich partiich ob¢asné plochy se stopami hrotti nastroju. Vazba
a superpozice jinych objelkti: nezjisténo (obr:. 23; foto 12).

Nadlezy: 1 ks bronzova profilovana prezka s vyvalky (vrstva 2324,
i.€. 35-2002-2672-001; obr. 35: 6), 8 zlomkt okrajii tuhovych
nadob, 26 zlomkt vyduti tuhovych nadob, 3 zlomky den tuhovych
nadob, 1 zlomek dna se znackou, tuhova, 1 zlomek okraje nadoby
s glazurou, 32 zlomk zvirecich kosti, 9 zlomkti mazanice, 3 zlomky
zelezného stavebniho kovani (vrstva 2279, i.¢. 35-2002-2279-001
az 016); 12 zlomku okrajii tuhovych nadob, 21 zlomkut vyduti
tuhovych nadob, 14 zlomkt mazanice, 23 zlomkt zvifecich kosti
(vrstva 2323, i.¢. 35-2002-2323-001 az 013), 1 ks stfibrny amorfni
slitek (rozhrani vrstev 2323/2327-2327; viz kap. 5.7), 13 zlomkt
okraju tuhovych nadob, 36 zlomkti vyduti tuhovych nédob,
5 zlomkti den tuhovych nadob, 1 zlomek tuhové zisobnice, 14
zlomkt1 zvifecich kosti (rozhrani vrstev 2323/2327-2327, i.¢. 35-
2002-2672-001 az 020).
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Obr. 22. Jihlava - Staré Hory. Piiklady prizkumnych a téZnich sachet. Archiv ARCHAIA Brno. — Abb. 22. Jihlava - Staré Hory. Beispiele von Prospektions-

und Forder-Schéichten. Archiv ARCHAIA Brno.

Nalezena byla prizkumna dila mélka a jednoducha,
ve formé obdélnych nebo kruhovych jam (priimeér do 1 m,
hloubka max. 1,5 m) aZ po skutecné slepé Sachty (obr.
21-24; foto 9-14). Vétsinou jde o vertikalni jamy, kdy
jednim z ryst je proménlivost prafezu. To je pripad
Sachty 2672, kterd byla zkouméana do dna v hloubce
4,8 m. Kruhovy ptidorys, vysekany do soudrzného ale
poddajného materialu, se v hloubkach 2,5 m ménil ve
&tvercovy (obr. 23).*" To mohlo souviset s vyztuZenim
stén. Dalsi skupinou slepych Sachet jsou objekty, které
jsou kvadratické jiZ od samého povrchu. Ty jsou v drtivé
vétsin€é vylucéné ctvercové, pricemz délka stény témeér
nikdy nepresahuje 1-1,3 m.

Vyjimecna jsou v tomto smeéru usti Sachet primo
v interiérech staveb nebo v prostoru vstupni Sije. Zde
moZno jmenovat objekt 1634, kde Sachta &tvercového
usti byla vpravo od vstupni Sije (obr. 15 dole; foto 5).
Jinym prikladem je stavba 1622A (obr. 15 nahore; obr.
23; foto 13-14), kde se Sachta nachézela pfimo pod
schody. Stratigraficka situace pfipousti tfi moZnosti
vykladu. Prvni predpoklada, Ze Sachticka byla vykopana
a uzivana zprvu ve volném terénu a teprve pozdéji byla

* Kruhové uisti muZe byt disledkem druhotnych zmén.
%V podlaze se usti jevilo jako prokles o 20-30 cm s vice vrstvic-
kami, svédéimi o sesedani.
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Obr. 23. Jihlava - Staré Hory. Priklady
prazkumnych slepych sachet, vertikdlnf
a horizontdlni prifezy. Archiv ARCHAIA Brno.
— Abb. 23. Jihlava - Staré Hory. Beispiele
blinder Prospektions-Schéchte, vertikale und
horizontale Querschnitte. Archiv. ARCHAIA
Brno.

vystavbou funkéné neurceného domu zastreSena.
JesSté v prubéhu existence stavby byla i zavezena,
pricemZz sesedani bylo kompenzovano pribéZnym
dosypanim (srov. Frolik — Tomdasek 2002, 104, obr. 5,
105). V druhém pripadé bylo prizkumné dilo uZivano
ve volném prostoru az do konce, a jeho existenci ukonci-
la vystavba domu. Konecné treti moznosti je vyhloubeni
Sachty jiZ v interiéru domu a jeji zpétné zasypani jesté
v dobé existence stavby. Za nejpravdépodobnéjsi 1ze
povaZovat moznost druhou.

4.7. Tézni Sachty

Tyto objekty jsou charakterizovany jako pravidelné
svislé kruhové jamy vétSiho prumeéru, s kolmymi sté-
nami a nenalezenym dnem. Prameéry usti se pohybovaly
v rozmezi 2-3,5 m. Svrchni ¢asti vyplni se vétSinou
kontrastné lisi od okolniho podloZi. To je sloZeno z ter-
ciérnich piskli, vyjimecné prostoupenych lokalné

vychozy hornin ¢i grafitickych hlin. UloZeniny v jicnech
Sachet jsou naopak tvoreny bud splachnutymi kultur-
nimi vrstvami nebo vytéZenou Zilovinou. Jen zridka je
svrchni ¢ast zénikové vypln€ tvorena premisténymi
Stérky a pisky terciérniho stari.

Objekt 0643B

Ptidorys na povrchu / na dosazené bdzi: nepravidelny kruhovy /
dalsi nezjiSté€no. Profil usti Sachty / profil téla Sachty: nezkoumano.
Vertikalita / tiklon: nezkoumano. Rozmér u povrchu / na dosazené
bazi / zkoumand hloubka: 4,1-4,8 m, dal$i rozméry nezjiStény.
Olkolni materidl, hloubka krystalinikca, hloubka zrudnéni: nezkou-
mano. Konstrukéni prvky, pracovni stopy: nezkoumano. Vazba
a superpozice jinych objektit: k.j. 0643A té€sné u okraje Sachty.

Objekt 0667

Puidorys na pouvrchu / na dosazené bdzi: nepravidelny kruhovy az
ovalny. Profil tsti Sachty / profil téla Sachty: nepravideln€ miskovity.
Vertikalita / tldon: nezjistén, spiSe vertikalni. Rozmér u povrchu / na
dosazené bdzi / zkoumand hloubka: 4,5 m, 3,1 m, hl. 2,4 m, dno
nedosazeno. Ololni materidl, hloubka krystalinilca, hloubka zrudnéni:
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Foto 13. Jihlava - Staré Hory. Prizkumnd $achta v interiéru stavby 1622
v drovni Usti (archiv ARCHAIA Brno). — Foto 13. Jihlava - Staré Hory.

Prospektions-Schacht im Inneren des Gebdudes 1622 auf Eingangshéhe
(Archiv ARCHAIA Brno).

v celé zkoumané hloubce aluvidlni terciérni pisky bez dosazeni krys-
talinika ¢i zrudnéni. Konstrukcni pruky, pracovni stopy: nezjisténo.
Vazba a superpozice jinych objektit: nezjisténo (foto 10).

Ndlezy: 1 zlomek podkovy (i.¢. 35-2002-1224/22, vrstva 1224).

Objekt 1590

Pudorys na pouvrchu / na dosaZené bdzi: nepravidelny oval
s vybézkem, dalsi nezjisténo. Profil usti Sachty / profil téla Sachty:
nezkoumano. Vertikalita / tlklon: nezkoumano. Rozmér u povrchu
/ na dosaZené bdzi / zkoumand hloubka: 7,8 m, dalsi rozméry
nezkoumany. Okolni materidl, hloubka krystalinika, hloubka zrud-
nént: nezkoumano. Konstrukéni proky, pracovni stopy: nezkoumano.
Vazba a superpozice jinych objektit: stavba 1589 tésné pii okraji
objektu, obj. 1593 (1,9 m), k.j. 1591 (0,2 m), k.j. 2609 (0,6 m).

Ndalezy: 2 zlomky vyduti tuhovych nadob (vrstva 1168, i.c.
35-2002-1168-001).

Objekt 2554

Puidorys na povrchu / na dosazené bazi: pravdépodobné kruhovy,
dalsi nezjisténo. Profil usti Sachty / profil téla Sachty: pravdépo-
dobné kuzelovity az miskovity. Vertikalita / tiklon: pravdépodobné
vertikalni. Rozmér u povrchu / na dosaZené bazi / zkoumand
hloubka: 5,85 m, hl. 0,85 m, dalsi rozméry nezjistény. Okolni
materidl, hloubka krystalinika, hloubka zrudnént: v celé zkoumané
hloubce aluvialni terciérni pisky nebo sekundarni haldovina, bez
dosaZeni krystalinika ¢i zrudnéni. Konstrukéni proky, pracovni
stopy: nezjisténo. Vazba a superpozice jinych objektil: nezjiSténo.

Objekt 2558

Pudorys na pouvrchu / na dosaZené bdzi: ovalny az nepravidelné
kruhovy. Profil tisti Sachty / profil téla Sachty: nezkoumano. Verti-
kalita / tklon: nezkouméano. Rozmér u povrchu / na dosazené bdzi
/ zkoumand hloubka: 3,95-4,2 m, hl. nezjisténa. Okolni materidl,
hloubla krystalinika, hloubka zrudnéni: nezkouméano. Konstrukéni
proky, pracovni stopy: nezkoumano. Vazba a superpozice jinych
objektil: nezjisténo.

Objekt 2559

Puidorys na povrchu / na dosaZené bazi: pravidelny kruhovy. Pro-
fil usti Sachty / profil téla Sachty: nezkoumano. Vertikalita / tiklon:
nezkouméno. Rozmér u povrchu / na dosaZené bdazi / zkoumand
hloubka: 5,2 m, dalsi rozméry nezjistény. Okolni material, hloubka
krystalinika, hloubka zrudnéni: nezkoumano. Konstrukéni proky,
pracovni stopy: nezkoumano. Vazba a superpozice jinych objelctit:
nezjisténo.
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Foto 14. Jihlava - Staré Hory. Prizkumnd $achta v interiéru stavby 1622
v drovni dna (archiv ARCHAIA Brno). — Foto 14. Jihlava - Staré Hory.
Prospektions-Schacht im Inneren des Gebdudes 1622 auf BodenhShe
(Archiv ARCHAIA Brno).

Objekt 2574=2591

Pudorys na povrchu / na dosazené bdzi: pravidelny ovalny, dalsi
nezjisténo. Profil tsti Sachty / profil téla Sachty: nezkoumano. Ver-
tikalita / tklon: nezkoumano. Rozmér u povrchu / na dosazené
bdzi / zkoumand hloubka: 17,9-25,5 m, dalsi rozmeéry nezjistény.
Olcolni materidl, hloubka krystalinika, hloubka zrudnéni: nezkou-
mano. Konstrukéni prvky, pracovni stopy: nezkoumano. Vazba
a superpozice jinych objektil: nezjisténo.

Objekt 2576

Puidorys na povrchu / na dosazené bazi: nepravidelny kruhovy az
ovalny, na dosazené bazi nepravidelny vicehranny. Profil tisti Sachty
/ profil téla Sachty: nepravidelny miskovity, t€lo Sachty valcovité.
Vertikalita / tldon: vertikalni. Rozmér u pouvrchu / na dosaZené
bdzi / zkoumandad hloubka: 7,3 m, 5,5 m, hl. 1,9 m, dno nedosazZeno.
Olcolni material, hloubka krystalinika, hloubka zrudnéni: v celé
zkoumané hloubce aluvialni terciérni pisky bez dosaZeni krystali-
nika ¢i zrudnéni. Konstrukéni prvky, pracovni stopy: nezjiSténo.
Vazba a superpozice jinych objektil: nezjisténo.

Objekt 2577

Puidorys na povrchu / na dosazZené bdzi: nepravidelny ovalny. Pro-
fil usti Sachty / profil téla Sachty: miskovité, télo Sachty nezjisté-
no. Vertikalita / tiklon: pravdépodobné vertikalni. Rozmér u pouvr-
chu / na dosazené bazi / zkoumana hloubka: 7,7-9,5 m, 3,2 m,
hl. 1,6 m, dno nedosaZeno. Olkolni materidl, hloubka krystalinika,
hloubka zrudnént: v celé zkoumané hloubce aluvidlni terciérni
pisky bez dosazeni krystalinika ¢i zrudnéni. Konstrukéni proky,
pracovni stopy: nezjiSténo. Vazba a superpozice jinych objeltii:
nezjisténo.

Objekt 2581

Ptidorys na povrchu / na dosaZené bdzi: kruhovy aZ ovalny, na
dosazZené bazi pravidelny kruhovy. Profil usti Sachty / profil téla
Sachty: pravidelny komoly kuZel, télo Sachty nezjiSténo. Vertikali-
ta / tklon: vertikdlni. Rozmér u povrchu / na dosaZené bazi /
zlcoumand hloubka: 4,8 m, 2,9 m, hl. 3,8 m, dno nedosaZeno.
Olcolni material, hloubka krystalinika, hloubka zrudnént: v celé
zkoumané hloubce aluvialni terciérni pisky bez dosaZeni krysta-
linika €¢i zrudnéni. Konstrukéni proky, pracovni stopy: nezjisténo.
Vazba a superpozice jinych objektit: Zlabek 2616 (tésna vazba;
obr. 22).

Ndlezy: 7 zlomku vyduti tuhovych néadob, 4 zlomky okraju tuho-

vych nadob, 1 zlomek poklicky, tuhova, 1 zlomek dna tuhové
nadoby (vrstva 2130, i.¢. 35-2002-2130-001 az 007).
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Objekt 2582

Puidorys na pouvrchu / na dosaZené bazi: pravidelny kruhovy, dalsi
nezjisténo. Profil usti Sachty / profil téla Sachty: miskovity az kuZe-
lovity, dalsi nezjiSténo. Vertikalita / tldon: vertikalni. Rozmér
u pouvrchu / na dosazené bazi / zkoumana hloubka: 11,6 m, 5,1 m,
hl. 2,5 m, dno nedosaZeno. Olkolni materidl, hloubka krystalinika,
hloubka zrudnént. v celé zkoumané hloubce aluvialni terciérni
pisky bez dosaZeni krystalinika ¢i zrudnéni. Konstrukéni pruky,
pracovni stopy: nezjiSténo. Vazba a superpozice jinych objelktti:
nezjisténo (obr. 22).

Objekt 2588

Puidorys na povrchu / na dosaZené bazi: kruhovy / kruhovy. Profil
usti Sachty / profil téla Sachty: jicen i té€lo Sachty komolé kuzelovité.
Vertikalita / tlklon: vertikalni. Rozmér u pouvrchu / na dosaZené
bazi / zikoumana hloubka: 4,2 m, 1,9 m, hl. 4,8 m, dno nedosazeno.
Olkolni materidl, hloubka krystalinika, hloubka zrudnént: 0-3,9 m
aluvidlni terciérni pisky, 3,9-5 m zvétrala naruSena hornina
(pararula). Konstrukéni proky, pracovni stopy: nezjisténo. Vazba
a superpozice jinych objelktil: nezjiSténo (obr. 22).

Objekt 2593

Ptidorys na povrchu / na dosazZené bdzi: nepravidelny vicelalocny
ovalny. Profil tisti Sachty / profil téla Sachty: nezjisténo. Vertikalita
/ tklon: nezjiSténo. Rozmeér u povrchu / na dosaZené bazi / zkou-
mand hloubka: 9,7-11,5 m, dalsi rozméry nezjistény. Ololni mate-
rial, hloubka krystalinika, hloubka zrudnént: nezjisténo. Konstrukcéni
prvky, pracovni stopy: nezjiSténo. Vazba a superpozice jinych
objektil: vétsi objekt se zlabkem (?) 2560 piimo na okraji Sachty.

Objekt 2621

Pudorys na povrchu / na dosazené bazi: kruhovy / kruhovy. Profil
usti Sachty / profil téla Sachty: valcovity. Vertikalita / tiklon: verti-
kalni. Rozmér u povrchu / na dosazené bazi / zkoumand hloubka:
1,5m, 1,5 m, hl. 1,1 m, dno nedosazeno. Okolni materidl, hloubka
krystalinika, hloubka zrudnént: v celé zkoumané hloubce aluvialni
terciérni pisky bez dosazeni krystalinika ¢i zrudnéni. Konstrukéni
pruky, pracovni stopy: nezjiSténo. Vazba a superpozice jinych
objektil: objekt se Zlabkem 2624 (0,5 m).

Ndlezy: 13 zlomku okrajii tuhovych nadob, 27 zlomkt vyduti
tuhovych nadob, 4 zlomky dna tuhovych nadob se znackou, 1 zlo-
mek miskovité poklicky, 1 zlomek tuhové zasobnice, 97 zlomkt
zvifecich kosti (vrstva 2199, i.¢. 35-2002-001 az 018).

171-264

Foto 15. Jihlava - Staré Hory. Tézni sachta
3515 v drovni skryvky (archiv.e ARCHAIA
Brno). — Foto 15. Jihlava - Staré Hory. For-
derschacht 3515 auf Abraumhéhe (Archiv
ARCHAIA Brno).

Objekt 3504

Pudorys na pouvrchu / na dosaZené bazi: nepravidelné kruhovy,
dalsi nezjiSté€no. Profil usti Sachty / profil téla Sachty: nezkoumano.
Vertikalita / tiklon: nezkoumano. Rozmér u povrchu / na dosazené
bazi / zikoumand hloubka: 3,5-3,8 m, dalSi rozméry nezjiStény.
Olcolni materidl, hloubka krystalinika, hloubka zrudnéni: nezkou-
méano. Konstrukéni proky, pracovni stopy: nezkoumano, na povrchu
Zlabovity vybéZek. Vazba a superpozice jinych objektit: obj. 3510
(0,4 m).

Objekt 3507

Pudorys na pouvrchu / na dosaZené bazi: pravidelny obdélny
s ostrymi rohy. Profil usti Sachty / profil téla Sachty: obdélny
profil. Vertikalita / tiklon: vertikalni. Rozmér u povrchu / na dosa-
Zené bazi / zkoumand hloubka: 2 x 3,5 m, hl. nezjisténa, dno
nedosazeno. Olcolni materidl, hloubka krystalinilca, hloubla zrud-
nént: v celé zkoumané hloubce aluvialni terciérni pisky bez dosa-
Zeni krystalinika ¢i zrudnéni. Konstrukéni proky, pracovni stopy:
stény se zbytky drevénych prken. Vazba a superpozice jingch
objekti: Sachta 3515 (1,8 m).

Nalezy: 7 zlomku zvifecich kosti (vrstva 2348, i.¢. 35-2002-001).

Objekt 2655=3515

Puidorys na povrchu / na dosaZené bazi: pravidelny kruhovy. Profil
usti Sachty / profil téla Sachty: 0-4 m nepravidelny kruhovy,
4-6,8 m nepravidelné ¢tvercovy, 6,8-12 m nepravidelné ¢tvercovy
aZ obdélny. Vertikalita / tiklon: 0-8 m vertikdlni, 8-12 m mirny
uklon k SSV do 5 o. Rozmér u pouvrchu / na dosazené bazi / zkou-
mand hloubka: 3,35 m, baze 2,8 x 2,6 m, hl. 12,3 m, dno nedosa-
Zeno. Okolni material, hloubka krystalinikka, hloubka zrudnéni:
0-4 m aluvidlni terciérni pisky, 4-12 m zvétrald narusena hornina
(pararula). Konstrukéni proky, pracovni stopy: nezjiSténo. Vazba
a superpozice jinych objekti: Sachta 3507, ohnisté (pece?) 2673
(2,8 m) a 2654 (2,2 m; obr. 24; foto 14-17).

Ndlezy: 1 zlomek bronzové prezky, 1 zlomek vyduti tuhové nadoby
(hloubka 8-9 m, i.¢. 35-2002-3515-001/002).

Objekt 3516A

Puidorys na pourchu / na dosaZené bdzi: nepravidelny ovalny
s vybézkem. Profil tisti Sachty / profil téla Sachty: nezkouman. Ver-
tikalita / tklon: nezkoumano. Rozmér u povrchu / na dosaZené
bdazi / zkoumand hloubka: 10,5-12,7 m, dalsi rozméry nezjistény.
Olkolni materidl, hloubka krystalinikca, hloubka zrudnéni: nezkou-
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mano. Konstrukéni pruoky, pracovni stopy: nezkoumano. Vazba
a superpozice jinych objekti: objekt se Zlabkem 3516B (na okraji
Sachty).

Objekt 3539A

Ptidorys na povrchu / na dosaZené bdzi: pravdépodobné nepravi-
delny ovalny. Profil tsti Sachty / profil téla Sachty: nezkoumano.
Vertikalita / tiklon: nezkoumano. Rozmeér u povrchu / na dosazené
bdzi / zkoumand hloubka: 5,5-4,9 m, dalsi rozméry nezjistény.
Olcolni materidl, hloubka krystalinika, hloubka zrudnéni: nezkou-
mano. Konstrukéni pruoky, pracovni stopy: nezkoumano. Vazba
a superpozice jinych objektit: k.j. 3537 (0,5 m).

Nalezy: 1 zlomek vyduti keramické nadoby, 1 zlomek zvireci kosti
(vrstva 3110, i.¢. 35-2002-001 az 002).

VétSina Sachet byla zkoumana do hloubek 2-3 m.
Nékteré se projevovaly v urovni skryvky jako nepravi-
delné ¢i vicelalotné struktury, o primeéru i pres 10 m
(obr: 12-13, 22, 24). To byl tfeba pfipad Sachty 3515
v severni ¢asti nalezisté (obr. 13; foto 15). Strojovym
odtéZenim bylo zjisténo, Ze v hloubce 2 m dosahla
Sachta praméru 3-3,5 m (obr. 24; foto 16). V hloubkach
do 3-5 m od povrchu se §ifka Sachty jeSté sniZila, aZ se
stabilizovala na 2,5-3 m. Usti Sachty mélo tvar obrace-
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Obr. 24. Jihlava - Staré Hory. Situace t€Zni Sachty v jizni ¢dsti nalezisté. Archiv
ARCHAIA Brno. — Abb. 24. Jihlava - Staré Hory. Lage eines Forderschachts
im Stidteil des Fundplatzes. Archiv ARCHAIA Brno.
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ného komolého kuZele. Je moZné, Ze tento stav je
disledkem sesuti okraje u povrchu, cozZ lze predpokla-
dat po opusténi dila.

Vyplii byla podobna jako u ostatnich Sachet (foto
17). Jiné veétsi tézni Sachty se jiZz od povrchu rysuji jako
pravidelné vstupy s ostrou hranou bez okolni destrukce.
U nékterych lze sledovat vice ¢i méné vyrazné stopy
nastroju na sténach. Pokud jde o movité nalezy, takika
uplné absentuje keramika. V nékolika pripadech se
v zasypech nachazely kovové pfedméty, mazanice nebo
strusky. To se tykalo Sachet v blizkosti staveb.

4.8. Haldy a obvaly

Haldovy materidl je tvoren prevazné alterovanymi
horninami a Zilovinou (zejména kiemenem, méné kar-
bonaty a barytem). Jemnozrnny aZ makroskopicky
kompaktni kfemen je charakteristicky naSedlou nebo
¢ernou barvou zptisobenou pfitomnosti grafitu.*® Dalsi
zbarveni je zpusobeno limonitem (hnéda az Zzluta
barva) a jarositem (Zluta barva). Haldovina se vyskyto-
vala v zasypech Sachet a nékterych dalSich objektt
a dale v lokalnich koncentracich velikosti az nékolik
desitek metru.

V nékterych castech lokality vytvarela hluSina
i kompaktné&jsi souvrstvi, navySujici terén o desitky
centimetrti a nékdy i pres 1 m. Pfi pozdéjSich aplana-
cich byly Sachty, kolem kterych se haldy koncentrovaly,
zasuty. Nékteré Sachty pod témito souvrstvimi byly
identifikovany aZ po dutikladnéjsi skryvce. Za obval
muZeme oznacit uloZeniny v objektu 2655, ktery obklo-
poval téZni Sachtu 3515 (foto 15) a ktery dosahoval
v prameéru pres 18-20 m (obr: 11).

Objekt 1521 a 1529

Tvar: nepravidelny prohnuty oval. Rozméry: délka 10 m, Sifka do
3,5 m. Vazba a superpozice jinych objektil: soustava kulovych
jamek 1516, 1521, 1524, 1525, 1526 (do 1 m). Svazek uloZenin:
0364, 0365, 0366, 0367, 0368, 0389, 0392, 1399, 2100.

Svazek objekta 2655

Tvar: nepravidelné kruhovy s nerovnym okrajem. Rozméry: 18-22
m. Vazba a superpozice jinych objektit: Sachta 3515, Sachta 3516,
ohnisté/pec 2654 a 2673.

4.9. PozUstatky zafizeni na tUpravu rudy

Prvni skupina

Prvni skupinu tvorily obdélné jamy ustalenych az
standardizovanych rozmeéra. Objekt 2689 méril 2,3 x
1 m, objekt 2660 okolo 2,8 x 1 m, objekt 3505 zhruba
2,1 x 1,1 m a objekt 3522 pak 1,7 x 1 m (obr. 25; foto
19-20). Dno téchto jam bylo zcela vodorovné a ploché,
stény kolmé a rovné, svirajici vzajemné pravy uhel.
Vétsina objekti této skupiny meéla na dné a sténach
zbytky vydrevy, avS8ak prakticky pouze ve formé
humoézni meékké vrstvicky. Tyto objekty byly zapustény
do podlozi vétsinou v hloubkach do 40 cm a nachazely

6 Nekolik typu kalcitu.
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Foto 17. Jihlava - Staré Hory. Tézni Sachta 3515 v hloubce 6 m od
Urovné skryvky (archiv ARCHAIA Brno). — Foto 17. Jihlava - Staré Hory. Férder-
schacht 3515 in 6 m Tiefe unter Abraumhéhe (Archiv ARCHAIA Brno).
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Foto 16. Jihlava - Staré Hory. Tézni $achta
3515 v hloubce 2 m pod drovni skryvky
(archiv ARCHAIA Brno). — Foto 16. Jihlava -
Staré Hory. Férderschacht 3515 in 2 m
Tiefe unter Abraumhéhe (Archive ARCHAIA
Brno).

se ve vzdalenostech do 5-10 m od usti téZnich Sachet.
V néalezech témeér chybi keramika, stopové se vyskytly
kovové predméty a strusky.

Objekt 2689

Pldorys: obdélny pravidelny aZ pravouhly s ostrymi rohy.
Konstrukéni proky: misty pozustatek vydievy v podobé humézni
vrstvicky. Rozmeéry: délka 2,2 m, §ifka 1,1 m, hloubka 0,55-0,65
m, dno vodorovné, ploché, hladké. Vazba a superpozice jinych
objelctit: k.j. 2687 (0,8 m), korytovity objekt 2691 (2,3 m). Morfo-
logicka interpretace: zahloubeny objekt na zachycovani kapalin
(nadrzka?), patfici k ipravnické soustavé s hlavnim korytem 2691
a dalsimi nadrzkami (obr. 25 a 26).

Objekt 2597

Puidorys: ovalny symetricky pravidelny s jednim ostfejSim rohem.
Konstrukeéni proky: nezjisténo. Rozméry: délka 1,4 m, Sifka 0,85
m, hloubka 0,25 m, dno hladké, miskovité. Vazba a superpozice
Jjinygch objektit: podlouhly objekt 2598 (1,5 m). Morfologicka inter-
pretace: zahloubeny objekt na zachycovani kapalin (nadrzka?).

Objekt 2660
Ptdorys: obdélny pravidelny az pravouhly s ostrymi rohy. Kon-

strukeéni proky: nezjisténo. Rozmeéry: délka 2,5 m, Sitka 0,95-1 m,
hloubka 0,55 m, dno téméf vodorovné, hladké, rovné. Vazba
a superpozice jinjch objektit: obj. 2659 (0,20 m), nadrzka 2675
(1,9 m), obj. 2696 (0,8 m). Morfologickd interpretace: zahloubeny
objekt na zachycovani kapalin (nadrzka?; srov. obr. 25).

Objekt 2675

Pudorys: pravidelny oval s oblymi rohy a kanalkem u delsi strany.
Konstrukéni proky: napojen vyustujici Zlabek. Rozméry: 1,7 x 3,2
m, Sitka kanalku 0,4 m, délka 0,7 m. Vazba a superpozice jinjch
objelctit: k.j. 2694 (0,7 m). Morfologickd interpretace: zahloubeny
objekt na zachycovani kapalin (nadrzka?), zapustény do zemé,
s privodnim Zldbkem.

Objekt 2689

Ptidorys: obdélny pravidelny aZ pravouhly s ostrymi rohy. Konstrul-
¢éni proky: misty poztistatek vydrevy v podobé humézni vrstvicky.
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Obr. 25. Jihlava - Staré Hory. Viybér typizovanych a nespecifickych objekt povaZovanych za zbytky zarizeni na dpravu rudy. Archiv ARCHAIA Brno. — Abb. 25.
Jihlava - Staré Hory. Auswahl typisierter und nicht spezifischer Objekte, die fir Reste von Aufbereitungs-Einrichtungen gehalten werden. Archiv ARCHAIA Brno.
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Foto 18. Jihlava - Staré Hory. Objekt 2691 povaZovany za zbytek zarizeni
k pranf rudy (archiv ARCHAIA Brno). — Foto 18. Jihlava - Staré Hory. Objekt
2691, interpretiert als Rest einer Einrichtung zum Erzwaschen (Archiv
ARCHAIA Brno).

Rozmeéry: délka 2,15-2,3 m, sitka 1,19 m, hloubka a dno nezji-
Stény. Vazba a superpozice jinych objekti: koryto 2691 (2,3 m),
kj. 2687 (0,5 m), k.j. 2314 (0,85 m). Morfologickd interpretace: zahlou-
beny objekt na zachycovani kapalin (nadrzka?).

Objekt 3502

Puidorys: pravidelny symetricky obdélny s oblymi rohy a dvéma
vy¢énélky, narusSen recentnim vykopem. Konstrukéni proky: nezjisté-
no. Rozmeéry: délka 2,45 m, Sitka 1,26-1,63 m, hloubka nezjiSténa.
Vazba a superpozice jinych objektit: k.j. 2699 (0,6 m), obj. 3500
(0,8 m). Morfologicka interpretace: zahloubeny objekt na zachyco-
vani kapalin (nadrzka?).

Objekt 3505

Pudorys: obdélny pravidelny az pravouhly s ostrymi rohy.
Konstrukeéni proky: misty pozustatek vydievy v podobé humoézni
vrstvicky. Rozmeéry: délka 2 m, Sifka 1 m, hloubka 0,45 m. Vazba
a superpozice jinych objektit: zZlabek 3508 (0,4 m), nadrzka (?)
3520 (1,13 m), Sachta 3504 (0,5 m), nadrzka 3506 (1,28 m).
Morfologicka interpretace: zahloubeny objekt na zachycovani
kapalin (nadrzka?; obr. 25; foto 19).

Ndlezy: 1 zlomek vyduti tuhové nadoby, 1 zlomek okraje tuhové
nadoby, 1 vylevka konvice, 4 zlomKky zvirecich kosti (vrstva 2340,
i.¢. 35-2002-2340-001 az 004).
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Objekt 3516B

Puidorys: mirné nepravidelny obdélny. Konstrukéni proky: v jednom
z rohtl napojen diagonalné kanalek od Sachty 3516A. Rozmeéry:
délka 2,5 m, sitka 1,8-2 m, hloubka nezjiSténa. Vazba a superpo-
zice jinych objekti: Sachta 3516A (spojeno kanalkem, vzdal. 1,15
m), obj. 3510 (0,95 m), Zlab 3543B (2,2 m). Morfologickad interpre-
tace: obdélny zahloubeny objekt (nadrzka?), spojeny se Sachtou
3516 kanalkem.

Objekt 3520

Pudorys: obdélny symetricky pravidelny s oblymi rohy. Kon-
strukéni proky: nezjisténo. Rozméry: délka 1,85 m, $ifka 0,95 m,
hloubka nezjisténa. Vazba a superpozice jinych objektit: nadrzka
3505 (1,13 m), kanalek 3508 (1,75 m), obj. 3519 (1,03 m). Morfo-
logicka interpretace: zahloubeny objekt na zachycovani kapalin
(nadrzka?).

Objekt 3522

Ptidorys: obdélny pravidelny aZz pravouhly s ostrymi rohy.
Konstrukeéni pruky: misty pozustatek vydrevy v podobé humoézni
vrstvicky. Rozmeéry: délka 1,6 m, sitka 1,05 m, hloubka 0,45-0,6
m, dno pribliZzné ploché, vodorovné, hladké. Vazba a superpozice
Jingch objektit: Zlabek s kuly 3531 (1,75 m), nadrzka 3530 (0,25
m; obr. 25). Morfologicka interpretace: zahloubeny objekt na zachy-
covani kapalin (nadrzka?; obr. 25; foto 20).

Ndlezy: 3 zlomky okrajii tuhovych nadob, 1 zlomek vyduti tuhové
nadoby, 1 zlomek tuhového dna se znackou, 6 zlomku zvifecich
kosti (vrstva 2383, i.¢. 35-2002-2383-001 az 006).

Objekt 3530

Pridorys: mirné nepravidelny ovalny se zietelnymi oblymi rohy.
Konstrukéni proky: nezjisténo. Rozméry: délka 2,95 m, sifka 2,1
m, hloubka nezjisténa. Vazba a superpozice jinyjch objektii: Zlabek
3531 (tésny styk), nadrzka 3522 (0,3 m). Morfologicka interpreta-
ce: pravdépodobné zahloubeny objekt na zachycovani kapalin
(nadrzka?).

Objekt 3533

Puidorys: mirn€ nepravidelny ovalny se zretelnymi oblymi rohy.
Konstrukéni pruky: nezjisténo. Rozmeéry: délka 4,14 m, délka
1,3-1,5 m, hloubka a dno nezjisténo. Vazba a superpozice jinjch
objelctii: zZlab 3531 (0,5 m), objekt 3529 (0,2 m), objekt 2665
(0,8 m). Morfologickd interpretace: pravdépodobné zahloubeny
objekt na zachycovani kapalin (nadrzka?).

Nalezy: 2 zlomky okraji tuhovych nadob, 6 zlomku vyduti tuho-
vych nadob, 5 zlomk zvifecich kosti (vrstva 3100, i.¢. 35-2002-
3100-001 az 004).

Objekt 3535

Pudorys: pravidelné obdélny az trapézovity s oblymi zfetelnymi
rohy. Konstrukéni pruvky: nezjiSténo. Rozmeéry: délka 1,77 m,
sirka 0,98-1,42 m, hloubka a dno nezjisténo. Vazba a superpozi-
ce jinych objekti: stavba 3543A (0,84 m). Morfologicka interpreta-
ce: pravdépodobné zahloubeny objekt na zachycovani kapalin
(nadrzka?).

Ndlezy: 1 zlomek okraje tuhové nadoby, 1 zlomek zvifeci kosti
(vrstva 3103, i.¢. 35-2002-3103-001/2).

Objekt 3536

Puidorys: pravidelny symetricky ovalny. Konstrukéni proky:
nezjisténo; v pravoihlém rohu vytvoreném schodem na dné drob-
na k.j. Rozméry: délka 4 m, Sitka 2,75 m, hloubka 40-65 cm, dno
ploché rovné hladké, dvojuroviiové. Vazba a superpozice jinych
objektil: stavba 3543A (1,5 m), obj. 3509 (0,65 m). Morfologickd
interpretace: zahloubeny objekt (nadrzka?) s boénim lalokem
a privodnim kanalkem.
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Objekt 2660

Pudorys: obdélny pravidelny az pravouhly s ostrymi rohy. Kon-
strukeénti proky: nezjisténo. Rozmeéry: délka 2,5 m, Sifka 0,95-1 m,
hloubka 0,55 m, dno téméf vodorovné, hladké, rovné. Vazba
a superpozice jinych objektit: obj. 2659 (0,20 m), nadrzka 2675
(1,9 m), obj. 2696 (0.8 m). Morfologickd interpretace: zahloubeny
objekt na zachycovani kapalin (nadrzka?).

Druha skupina

Druhou skupinu tvofily linearni Zlaby, nékdy
s doprovodnymi ktlovymi jamkami. Asi nejzajimaveéjsi
byl Zlab 2691, na jehoZ pribéh byl navazan obdélny
¢lenity objekt, ktery Zlab rozsifoval a jehoZ jedna sténa
byla tvorena radou Sikmo seriznutych kutla (obr. 26;
Joto 18). V sedimentu objektu byly zjiStény extrémni
obsahy barevnych kovua (Pb, Zn, Cu, Ag, Sb), coZ dovo-
luje interpretovat tento objekt jako souc¢ast tpravnic-
kého zarizeni k propirani nadrcené rudniny.

Objekt 2598

Pudorys: liniovy pfimy symetricky se zfetelnymi rohy. Konstrukéni
pruky: nezjisténo. Rozméry: délka 10,7 m, Sifka 1,2-2,8 m, hloubka
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Obr. 26. Jihlava - Staré Hory. Situace komplexu
objektl v severni ¢dsti nalezisté, povaZovand za
pozistatek zafizeni na propirdni rudy. Archiv
ARCHAIA Brno. — Abb. 26. Jihlava - Staré
Hory. Lage eines Komplexes von Objekten im
Nordteil des Fundplatzes, der als Rest einer
Anlage zur Erzschlémmung interpretiert wird.
Archiv ARCHAIA Brno.

a dno nezjistény. Vazba a superpozice jinych objekti: nadrzka
2597 (1,6 m). Morfologicka interpretace: zahloubeny liniovy objekt
v misté téznich Sachet (zlab?).

Ndlezy: bronzova prezka s perlovitymi vyvalky (vrstva 2143, i.c.
35-2002-2143-019, obr. 35: 2), 9 zlomku okraju tuhovych nadob,
68 zlomku vyduti tuhovych nadob, 1 zlomek tuhové zasobnice,
1 zlomek dna tuhové nadoby, 2 zlomky mazanice, 1 zlomek zvi-
feci kosti (vrstva 2143, i.¢. 35-2002-2143-001 az 018, obr. 31: 5;
33: 4).

Objekt 2684

Pudorys: pravidelny symetricky protahly oval s nevyraznym
zakonc¢enim. Konstrukéni proky: nezjisténo. Rozméry: délka 3,85
m, Sifrka 0,9 m, hloubka 0,35 m, dno nepravidelné miskovité.
Vazba a superpozice jinych objektil: korytovity objekt 2691 (1,7
m), k.j. 2683 (1,2 m), k.j. 2690 (2,2 m), obj. 2686 (1,7 m), obj.
2695 (1,3 m). Morfologickda interpretace: protahla zahloubena ¢ast
koryta/zlabu (?) nebo dno zahloubené nadrzky:; je soucasti
upravnického zarizeni s hlavnim korytem 2691.

Ndlezy: 4 zlomky Zelezné objimky, 1 Zelezné petlicové ocko (vrstva
2317, i.¢. 35-2002-2317-007); 12 zlomkt vyduti tuhovych nadob,
2 zlomky okrajii tuhovych nadob, 1 zlomek dna tuhové nadoby,
1 zlomek ucha, 38 zlomku zvirecich Kkosti (vrstva 2317, i.C.
35-2002-2317-001 az 006).
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Objekt 2691

Puidorys: delsi liniovy kandl s obdélnym rozSifenim v ptli délky
a se stopami po fadé kult s plochym ofiznutim. Konstrukéni
pruky: fada ktilovych jamek s plochym dnem pii jedné z bo¢nich
hran Zlabu. Rozméry: délka 18,7 m, Sitka 0,8-1,6 m, hloubka
0,5-0,85 m. Vazba a superpozice jingch objektit: nadrzka 2689
(2,3 m), kj. 2687 (1,5 m), k.j. 2690 (1,55 m), k.j. 2683 (1,2 m),
nadrzka/korytko (?) 2684 (1,75 m), nadrzka 2685 (0,99 m), obj.
3506 (1,4 m). Morfologickd interpretace: odvodiiovaci nebo privadéci
Zlab s vestavénym zafizenim nejasné funkce v ptli délky, soucast
veétsi soustavy (obr. 26; foto 18).

Objekt 3508

Puidorys: liniovy, nepravidelné Siroky, v ptli délky mirn€ lomeny.
Konstrukéni pruky: nezjist€no. Rozméry: délka 8,67 m, Sirka
12-26 cm. Vazba a superpozice jinych objektit: Sachta 3504 (tésny
styk-propojeni), objekt 3509 (té€sny styk-propojeni), nadrzka 3505
(0,35 m), nadrzka 3520 (1,8 m). Morfologickd interpretace: liniovy
Zlabek (kandlek), propojujici Sachtu 3504 a obj. 3509.

Objekt 3509

Pudorys: pravidelny symetricky ovalny s naznakem rohti. Kon-
strukéni proky: nezjisténo. Rozméry: délka 1,7 m, Sitka 1,4 m,
hloubka nezjisténa. Vazba a superpozice jinych objekti: kanalek
3508 (tésny styk), zahloubeny ovalny objekt 3536 (0,65 m). Morfo-
logicka interpretace: obdélny objekt s tisticim kanalkem (viz objelt
3508).

Objekt 3527
Puidorys: primy liniovy. Konstrukéni pruky: fada malych kalovych
jamek. Rozméry: délka 4,65 m, Sifka 33-36 cm, hloubka do 25
cm. Vazba a superpozice jinych objektit: k.j. 3538 (1,35 m), obj.
3524 (0,25 m), k.j. 3526 (0,3 m; obr. 25), obj. 3539B (1,2 m).
Morfologicka interpretace: Zlabek s ktilovymi jamkami.

Objekt 3531

Putidorys: primy liniovy. Konstrukéni pruky: fada malych kalovych
jamek. Rozméry: délka 6 m, §ifka do 26 cm, hloubka do 25 cm.
Vazba a superpozice jinych objektit: k.j. 3532 (0,15 m), nadrzka
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Foto 19. Jihlava - Staré Hory. Objekt 3505
povaZovany za zbytek zaftizeni k prani rudy
(archiv ARCHAIA Brno). — Foto 19. Jihlava -
Staré Hory. Objekt 3505, interpretiert als Rest
einer Einrichtung zum Erzwaschen (Archiv
ARCHAIA Brno).

3530 (tésny styk), nadrzka 3533 (0,5 m). Morfologicka interpretace:
liniovy Zlabek, pokracovani Zlabu 2691.

Objekt 35398

Pudorys: pravidelny, pravouhle zahnuty. Konstrukéni proky: kalova
jama s plochym dnem. Rozméry: 1,5 x 2,2 m, rozméry kanalku ze
Sachty 3539A 1,4 x 1,0 m, rozméry odvodniho kanalku 1,5 x 0,6
m. Vazba a superpozice jinyjch objektit: k.j. 3537 (0,2 m). Morfolo-
gicka interpretace: obj. s pravouhlym rohem, ktillem a kanalkem ze
Sachty 3539A a kanalkem odvodnim.

Ndlezy: 3 zlomky vyduti nadob, 8 zlomku zvifecich kosti (vrstva
3113, i.¢. 35-2002-3113-001 az 003).

Objekt 3543B

Ptdorys: pravidelny pfimy liniovy. Konstrukcéni proky: nezjisténo.
Rozmeéry: zachycena délka 2,7 m, Sifka 0,5 m, hloubka 0,45 m.
Vazba a superpozice jinych objektit: stavba 3543A (0,65 m),
Sachta 3516A (1,68 m). Morfologicka interpretace: liniovy Zlab
(kanalek).

4.10. Objekty se stopami zaru

Jednalo se vesmés o pravidelné, nékdy az kruhové
¢i ovalné, ploché jamy se stopami Zaru. Velikosti se
znacéné ruznily — od malych jamek prameéru 30 cm az
po objekty délky nékolika metrt. Tato skupina mutZe
predstavovat zbytky otevienych ohnist nebo peci, pou-
zivanych v rtznych fazich tupravy rud. Muze jit
i o stopy ¢innosti hutnickych ¢i kovarskych provozua.
V néalezech zcela chybi keramika; v malém mnoZstvi se
zde nachézela struska, stopové zlomky mazanice
a Zelezné predméty.

Objekt 0571

Pudorys: pravidelny symetricky s konvexné prohnutymi a nerov-
nymi okraji. Konstrulkéni pruoky: nezjiStény, naznak vypalenych
stén. Rozmeéry: délka 3,5 m, §ifka 0,7-1,2 m, hloubka 0,18 m, dno
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Foto 20. Jihlava - Staré Hory. Objekt 3522
povaZovany za zbytek zafizeni k prani rudy
(archiv ARCHAIA Brno). — Foto 20. Jihlava -
Staré Hory. Objekt 3522, interpretiert als Rest
einer Einrichtung zum Erzwaschen (Archiv
ARCHAIA Brno).

miskovité hladké az ploché. Vazba a superpozice jingch objektit:
nezjiSténo. Morfologicka interpretace: ohnisté/pec (obr. 25).
Ndlezy: 19 zlomku vyduti tuhovych nadob, 2 zlomky vyduti svétlé
keramiky, 1 zlomek dna tuhové nadoby (vrstva 0173, i.¢. 35-
2002-0173-001 az 005).

Objekt 2654

Pudorys: pravidelny, symetricky, ovalny s ostfejSimi rohy. Kon-
struleéni proky: po obvodu propalena sténa. Rozméry: délka 2,8 m,
sitka 1 m, hloubka 0,6 m, dno miskovité, hladké az ploché. Vazba
a superpozice jinjch objekti: na okraji Sachty 2655=3515, v sou-
sedstvi pece 2673 (2,3 m). Morfologickd interpretace: ohnisté nebo
pec (obr. 25).

Objekt 2673

Pudorys: nepravideln€ ovalny, ¢lenény na dvé ¢asti. Konstrukéni
proky: podél stén zachycena vypalend vrstvicka. Rozméry: délka
5,4 m, sitka 1,1-2,5 m, hloubka 0,6 m, dno miskovité, hladké az
ploché. Vazba a superpozice jintch objekti: pfimo na okraji obvalu
okolo Sachty 2655=3515 a v sousedstvi objektu (pece?) 2654 (2,3
m). Morfologicka interpretace: ohnisté/pec (obr. 25).

Ndlezy: 17 zlomkt vyduti tuhovych nadob (vrstva 2281, i.¢. 35-
2002-2281-001/2).

4.11. Kdllové jamy a blize neurcené objekty

V téchto pripadech se vZdy jednalo o mensi kruhové
jamy s plochym nebo zahrocenym dnem. Velikosti
téchto objektt se podobné jako jejich hloubky rtiznily.
Od malych, s pramérem a hloubkou nékolik centimetr,
az po skutecné jamy pro nosné sloupy velikosti az 50
cm. Souhrnné Slo o nejmensi (a z hlediska zachovani
o nejcitlivéjsi) typ objektt. V nékterych pripadech bylo
mozné sledovat vazbu na dalsi objekty, jako na zbytky
staveb nebo Sachet. Keramika se ve vyplnich kalovych
a sloupovych jam nachazela jen stopové€, jiné nalezy
zcela chybély.
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Dalsi skupinou byly bliZze nespecifikované jamy,
zpravidla vicelalo¢ného tvaru, s nepravidelnym dnem
a sténami. Jejich ohranic¢eni v ploSe i na fezu bylo ves-
meés nejasné, ¢asto mélo charakter neprili§ vyrazného
probarveni. Vypln byla spiSe homogenni a zcela bez
nalez1i, vyjimecné se vyskytlo stopové mnozstvi uhlikt.
U casti tohoto typu objektth neni vylouceno, Ze jde
o prirodni struktury, nebo o objekty, vzniklé z&asti pii-
rodnimi procesy. VétSina se koncentrovala do okrajové
jizni ¢asti naleziSte.

5. Hmotna kultura hornické aglomerace

V souboru se nachéazelo nékolik zakladnich skupin

nalezt:

1) kuchyriska a stolni keramika

2) technologicka keramika a kahany

3) Zelezné naradi a nastroje (noZe, kladivka, podkovy,
ostruha aj.)

4) stavebni kovani a uzaviraci mechanizmy (hrebiky,
skoby, plechy)

5) pfedméty z barevnych kovti (pfezky, ozdoby, nasivky
a ruzna kovani)

6) stolni sklo a presleny

7) mince, olovéna zavazi a surové stribro

8) stavebni keramika a kamenné soucasti zafizeni
(zlomky vymazt drevénych konstrukci, mlynsky
kamen)

9) strusky

10) olovéné slitky

11) fragmenty zvifecich kosti*

47 Zviteci kosti neanalyzovany. V ramci souboru $lo o zanedbatel-
nou polozku ve vyplnich zemnic (viz kap. 4.2).
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Vyjma béZné uzZitkové keramiky, rozsifené po celém
zkoumaném arealu a prakticky ve vSech typech arche-
ologickych objektt, predstavuji dal$i nalezy, jejichz
rozmisténi bylo zna¢né vyhranéné, velmi specifickou
skupinu. Zda se, Ze na zaklad€ rozboru nalezovych
okolnosti jednotlivych skupin artefaktti je mozné stano-
vit alespon pribliZnou hranici téZniho arealu, popripadé
jeho periferni zény souvisejici se systematickou
dtlni prospekei, a mezi aredly tipraven, huti, kovaren
(?) a nejspis i mezi aredlem obytnym.

5.1. Kuchyrniska a stolni keramika

Nejpocetné€jsi soubor nalezti tvori fragmenty kera-
mickych nadob, pouZivanych k pripravé pokrmu
v kuchyni, ke stolovani a k uskladriovani potravin sta-
rohorskych obyvatel. Priblizn€ dvé tretiny vyrobku
pochazi z vyplni zbytkt staveb. Zbyvajici ¢ast souboru
byla objevena ve vyrobnich nebo upravarenskych
objektech, ve svrchnich partiich dalnich dél a v objek-
tech se stopami Zaru. Jen minimalni mnoZstvi bylo
sesbirano povrchové na lokalité a v jejim okoli. Na
zakladé nalezové situace predpokladame, Ze se zdejsi
keramika stala soucasti odpadu jiZ pred zanikem jed-
notlivych objekti. Ten byl deponovan v jejich blizkém
okoli a do podzemnich ¢asti se dostal aZ po zaniku
nadzemnich konstrukci. Hospodarsky odpad spolu
s kameny a zeminou vyplnoval vzniklé terénni nerov-
nosti postupné€, jednak cilenym zavaZenim, ale také
pfirozenym splachem.

Pro urceni materidlovych skupin a tvarovych typua
byl nejpodstatnéjsi rozbor keramickych souborti, které
pochazeji ze staveb (tab. 1-2). Podrobné bylo zkoumano
celkem 12 objekta (tab. 2-13), jejichZ vyplné
obsahovaly vSechny tvarové typy i materidlové skupiny.
Z celkem 2 619 fragmentt keramiky bylo moZné rozli-
§it 407 jedinct, ktefi patfili osmi tvarovym typtim
(hrnce, hrnky, poklice, misy, dZzbany, tfrmenové konvice,
lahve, z&sobnice) a tfem materidlovym skupinam
(A-C), umoznujicim zaroven chronologické zavéry.

Soubor ziskany vyzkumem staveb dopliiovala tech-
nickd keramika: kahany - 22 jedinct a tygliky — 2
jedinci (viz kapitola 5.2). Keramicky materidl ziskany
z ostatnich objektt nebo sbérti rozsireni keramickych
typtt ¢i skupin nepfindsi a nema ani vliv na jejich
procentudlni zastoupeni.

Skupina A - keramika pozdnéhradistni tradice

Nepocetnou skupinu nadob (graf 2) 1ze vyclenit na
zakladé pouzitého materidlu k pripravé keramického
tésta v kombinaci s rytymi vlnicemi, které se objevuji
zpravidla v hornich ¢astech vyduti hrnett a hrnkt (obr.
27: 1-4, 6, 7). Materidlem je jilovitd hlina s pfimési
hrubsich kaminkt jako ostriva a velkym az extrémnim
mnoZstvim tuhy. Hrubé zpracovany silny stfep je
stredné tvrdy az tvrdy, vypaleny prevazné redukéné do
tmavoSedé aZ ¢erné barvy. Hrnce a hrnky se vyznacuji
jednoduchou profilaci okraje — vné vyhnuté a zaoblené
tvary bez odsazeni na poklici (obr. 27: 2, 6), jednodu-
chym jen mirné odsazenym hrdlem (obr. 27: 6), pripadé
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hrdlem neodsazenym (obr. 27: 1) a vej¢itou nebo soud-
kovitou profilaci vyduti (obr. 27: 11, 12, 15, 16). Domi-
nantnim vyzdobnym prvkem jsou ryté strmé vlnice
(obr. 27: 3), né€kdy vicenasobné (obr. 27: 12) nebo
v kombinaci s obvodovymi ryhami (obr. 27: 1, 12).

Ackoliv je skupina A v mnohém podobna skupiné B,
muZeme ji na zadkladé podobnosti s pozdnéhradistni
keramikou ramcové zaradit do prvni poloviny, pfipadné
i prvni tretiny 13. stoleti, kdy doSlo podle pisemnych
pramenti k zahajeni dalni ¢innosti u Jihlavy (souhrnné
Vosdhlo 2004, 23).

Skupina B — druha polovina 13. stoleti

Skupina B predstavuje nejpocetnéjsi soubor (graf 2),
ktery se jevi jako archaicky a v mnohém jesté navazu-
jici na keramickou vyrobni tradici pozdni doby hradiStni
a na keramiku skupiny A. Pouzity material se sklada
z jilovité hliny se stfednim aZ vysokym obsahem
mikrokrystalického grafitu. Nékdy jde o velmi jemny
substrat, ktery muZe byt i prirozenou soucasti surové
hliny, ze které byla keramika vyrabéna, v jinych pripa-
dech se spiS jedna o umélé primichani makroskopic-
kych zrn tuhy do té€sta jako ostriva. Ptvod grafitu
v keramickém stfepu nebyl exaktné zjisfovan, avSak
s nejvétsi pravdépodobnosti se jednéa o mistni surovinu,
na kterou jsou zdejsi typy rul bohaté. Nékolik takovych
vychozt1 bylo nalezeno dokonce pfimo v prostoru zkou-
maného kutisté a nelze tedy vyloucit, Ze pro ti€ely kera-
mické vyroby byla tato hlina téZena pfimo na lokalité
nebo v jejim bezprostfednim okoli. Jako ostfivo byly
pouZity stredné velké kfemenné kaminky a také drcené
cihly.

Keramika skupiny B byla vypalovana jak oxida¢nim
zpusobem do cihlové ¢ervené barvy, tak i redukénim
zpusobem do hnédych, Sedych aZ Sedocernych odstinti.
Strep je prevazné tvrdy a — na rozdil od keramiky
skupiny C — masivnéjsi a hrubsi, v nékterych pripa-
dech opatfeny engobou, ktera byla nasledné oxida¢nim
zptisobem vypalena do cihlové ¢ervené barvy. Na vyrobu
keramického zboZi skupiny B postacil i pomalu rotujici
hrnéirsky kruh na ruéni pohon, nelze vSak vylouc¢it ani
pouziti rychlejSich variant kruht pohanénych nohou
hrn¢ire.

VétSina tvarovych typt nalezi hrnciim a mensim
hrnktim s vej¢itou nebo soudkovitou profilaci (napft.
obr. 31: 1, 2; graf 1) s odsazenym i neodsazenym hrd-
lem (obr. 29: 3, 4, 6; 31: 4). Varianty podobnych nadob,
datovanych do druhé poloviny 13. stoleti, nachazime
prakticky v celé stfedni Evropé (srov. napr. GaluSka
2001, 595, obr. 3; Cech 1985, 162, Abb. 1-2; 1987,
205, Taf. 1; Nekuda 1985, 90). Pouze v pripadé hrnku
byla ojedinéle doloZena aplikace uch (obr. 31: 5).

Mezi okraji hrnct prevazuji stale rizné varianty ova-
lenych, dosti ¢asto s odsazenim, resp. Zlabkem na
vnitfni strané€ pro poklicku (obr. 29: 8-20). Vyskytuji se
také rizné varianty vné€ vyhnutych a sefiznutych okrajua
(obr. 29: 3; 30: 1) nebo také s odsazenim na vnitfni
kruZnici okraje (obr. 31: 7). V nékolika pripadech byly
nalezeny vzhtru vytaZzené okraje s odsazenim na poklici,
které maji své analogie v Chrudimi (obr. 30: 6; 31: 2;
srov. Frolikc — Srein — Tomdsek 2001, 64, obr. 7).
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Tab. 1. Jihlava - Staré Hory. Souhrnné pocet- Tvary nadob
n/’lzasz‘gu;‘)en‘{’roz//s"/t’e/n)f ch tvard pode urcitel . stavby Hrnce | Hrnky | Poklice | Misy | Dibany | Konvice | Lahve |Zasobnice| Kahany | Tygliky Celkem
nych jedinct ve vyplnich staveb. H: hrnce, =7 B ; ] ] 5
Hr: hrnky, Po: poklicky, Mi: misy, DZ: dzbd-
ny, Ko: konvice, La: lahve, Zd: zdsobnice, 1589 ! 1
Ka: kahany, Ty: tygliky, SUJ: suma urcenych 1622 27 2 2 2 2 1 2 38
Jjedinct, NV: neurcené vyduté, ND: neuréend 1634 81 19 1 7 2 6 2 5 133
dna. — Tab. 1. Jihlava - Staré Hory. Anzahl 1637 15 2 1 1 2 21
de/r Gifd/a’fgm;en geg bjst/m;n”baren E/Z— 2651 30 2 15 2 6 65
zelstticken in den Gebdudeverfdllungen. H:
Tépte, Hr: Topfchen, Po: Deckel, Mi: Schiis- 2653 9 4 ! ! 3 ! 103
seln, DZ: Kriige, Ko: Kannen, La: Flaschen, 2662 9 L ] n
Zd: Vorratsbehdlter, Ka: Brenner, Ty: Tiegel, 2664 5 3 1 2 n
SUJ: Summe der bestimmten Einzelstiicke, 2667 9 2 1 2 14
NV: unbestimmte Wandstiicke, ND: unbe- 2669 7 1 8
stimmte Boden. 3543 | 10 3 2 1 1 17
Celkem 293 40 39 1 2 14 1 5 22 2 431

Ve vyzdobé& povrchu hrnctt dominuji varianty ryté
(vétSinou jednoduché) vlnice v podhrdli a na vyduti
nadoby, v nékolika pfipadech je preklopena, jinak ale
pravidelna (obr. 27: 10; 30: 3, 5). S vyzdobou v podobé
vlnice se muZeme setkat jak v prabéhu 12. aZ prvni
poloviny 13. stoleti, tak i v mladSich dekddach 13.
veéku (srov. V. Nekuda 1985, 21, obr. 26: d, e, g; Zatlou-
kal 1999, 202, obr. 8 a 203, obr. 9). Vedle vlnic jsou to
predevSim zlabky na vyduti hrnet, které znamenaji
nejhojnéji zastoupeny typ vyzdoby (obr. 31: 1). Byly
vytvareny priloZzenim Sablony nebo rydla na t€lo nadoby
pii vytaceni tak, Ze v nékterych pripadech vznikla
v horni poloviné nadoby Zldbkovana Sroubovice (obr.
30: 1). Nejblizsi analogie nachazime v historickém
jadru mésta Jihlavy, v KriZové ulici ¢. 14, kde bylo
objeveno nékolik hrnéifskych peci, datovanych do druhé
poloviny 13. stoleti, s kompletni vsazkou hrncti zdobe-
nych Sroubovici (Zatloukal 1998, 40).

Jinym vyzdobnym prvkem, ktery mé svoji analogii
také v hrnci z Jihlavy, KfiZzové ulice (Zatloukal 1998,
obr. 7: 2), je priéné presekavani na lomu vyduti a pod-

Stavba 0549
Kontext H Hr Po Ka suJ NV ND b33
150 6 1 7 42 5 54
177 2
198 1 1 1 1
200 1 1 5
Celkem 6 1 1 1 9 50 6 65

Tab. 2. Jihlava - Staré Hory. Poletni zastoupeni rozliSitelnych tvar( a nezafa-
zenych fragment( keramiky podle vrstev ve stavbé & 0549. Zkratky viz tab. 1.
— Tab. 2. Jihlava - Staré Hory. Anzahl der Gefdlformen und der nicht einge-
ordneten Keramikfragmente nach Schichten in Gebdude Nr. 0549. Abkirzun-
gen s. Tab. 1.

Stavba 1589
Kontext H suJ NV 33
1165 1 1 10 1

Tab. 3. Jihlava - Staré Hory. Pocetni zastoupeni rozliSitelnych tvard a neza-
fazenych fragmentd keramiky podle vrstev ve stavbé ¢ 1589. Zkratky viz
tab. 1. — Tab. 3. Jihlava - Staré Hory. Anzahl der Gefdl3formen und der nicht
eingeordneten Keramikfragmente nach Schichten in Gebdude Nr. 1589.
Abkirzungen s. Tab. 1.

hrdli. Tento prvek se v pripad€ starohorského souboru
vyskytoval spiSe u mensich hrnct (obr. 27: 8; 30: 7).
Podobné tomu bylo i u vyzdoby nehtovymi vrypy, které
byly umistény stejné€ jako preseky (obr. 29: 3). Je zaji-
mavé, Ze mnohem hojnéji nez na soudobé keramice

Misy O %, DZbany 0 %, Konvice 0 %,
Lahve 0 %, Zasobnice 0 %, Tygliky O %

Graf 1. Jihlava - Staré Hory. Souhrnné procentudini zastoupeni keramickych
tvard ve vyplnich staveb. — Diagramm 1. Jihlava - Staré Hory. Prozentanteile
der Keramikformen in den Gebdudeverfillungen.

Graf 2. Jihlava - Staré Hory. Souhrnné procentudlni zastoupeni keramickych
materidlovych skupin ve vyplnich staveb. — Diagramm 2. Jihlava -
Staré Hory. Prozentanteile der Keramikmaterial-Gruppen in den Gebdudever-
fallungen.
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14 2234/7

9 2366/1

13 35/2002

15 2377/3 16 1230/19

Obr. 27. Jihlava - Staré Hory. Viybér zlomkd typologicky nejstarsi keramiky nalezené v zdnikovych vyplnich zkoumanych zahloubenych &dsti staveb (kresba
P Hruby). — Abb. 27. Jihlava - Staré Hory. Auswahl von Fragmenten der typologisch dltesten Keramik, gefunden in den Verfullungen nach dem Verfall der
eingetieften Gebdudeteile (Zeichnung P. Hruby).
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Obr. 28. Jihlava - Staré Hory. Vybér zlomkd keramiky 13. stoleti nalezené v zdnikovych vyplnich zkoumanych zahloubenych ¢dsti staveb, lahve a konvice
(kresba P. Hruby). — Abb. 28. Jihlava - Staré Hory. Auswahl von Keramikfragmenten aus dem 13. Jhdt, gefunden in den Verfillungen nach dem Verfall
der eingetieften Gebdudeteile; Flaschen und Kannen (Zeichnung P. Hruby).

moravské se s timto druhem vyzdoby setkame v regio-
nech zapadné od Jihlavy (Richter - Krajic 2001,
159-160, obr. 185 a 186; téz Zatloukal 1999, 203, obr.
9: 133/59). V jednom pripadé byl hrnec v podhrdli
vyzdoben dvéma pasy trojuhelnikovitych vpichti (obr.
29: 6).

Pozoruhodnym néalezem je fragment okraje nadoby
vyrobené z jemnéjSiho keramického tésta, pokryty po
okraji i podhrdli radélkovou vyzdobou (obr. 32: 15).
Jedna se o keramiku z podunajského okruhu, zdomac-
nélou hojné€ napf. v Brné a dalSich jihomoravskych
lokalitach (V. Nekuda 1985, 21, obr. 26: 2; Prochdzka
1991, 237, Abb. 1: 1, 10; Loskotova — Prochdzka 1996,
288, Abb. 11), v Jihlavé vSak dosud vzacnou a ojediné-
lou. Radélkova vyzdoba keramickych nadob se ovSem

vyskytuje na nékterych lokalitich v ramci Ceskomo-
ravské vrchoviny, jako napf. na ZSO Hoferice u OKkii-
Sek (Meérinsky 1976, 411, obr. 6: 4) nebo v Tel¢i (Blaha
— Konecny 1985, 135, obr. 70: 19). Podobné jako v pri-
padé kahanti (obr: 33: 1, 2) se na dnech hrnct ¢asto
vyskytuji plastické znac¢ky v podobé kfiZe, ¢tvrceného
kruhu, podkovy a jinych neurcenych geometrickych
obrazcu. ProtoZe znacit dna nadob bylo obvyklé v pru-
béhu celého vrcholného stfedovéku, nelze zatim znacky
vyuZzit k presnéjsi dataci skupiny (srov. Varadzin 2005,
176).

Hrnce a hrnky dopliioval pocetny soubor poklic (graf
1). Jedna se predevSim o miskovité nebo pulkulovité
poklice s tercovitym tuchytem (obr. 30: 10, 11; 32:
21) a talifovité typy s knoflikovym tichytem uprostred
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Stavba 1622A

Kontext H Hr | Po | Mi | Ko | La | Z&a | SUJ| NV | ND | 2X
1202 1 1 31 3135
1377 6 1 1 1 9 49 4 62
2124 13 1 14 | 83 6 | 103
2235 1 1 1 1 4 16 2 22
2122 2 1 3 23 26
2234 3 1 4 9 1 14
1219 3 3 |19 1 23

Celkem 27 2 2 2 2 1 2 38 | 230 | 17 | 285

Tab. 4. Jihlava - Staré Hory. Pocetni zastoupeni rozlisitelnych tvard a nezara-
zenych fragment( keramiky podle vrstev ve stavbé & 1622A. Zkratky viz tab. 1.
— Tab. 4. Jihlava - Staré Hory. Anzahl der GefdlSformen und der nicht einge-
ordneten Keramikfragmente nach Schichten in Gebdude Nr. 1622A. Abkur-
zungen s. Tab. 1.

(obr: 30: 4), popripadé s uchem z okraje na dno poklice
misto stredového drzadla (obr. 30: 9). Podobné typy
poklic, které jsou obecné datovany do 13. stoleti, 1ze
vypozorovat v moravskych a dolnorakouskych nalezo-
vych souborech (srov. Nekuda 1975, 106-108; 1985,
96; Felgenhauer-Schmiedt 1996, 233; Cech 1987, 282,
Taf. 78; Prochdzka 1991, 241, Abb. 3: 10; 243, Abb. 4:
1, 4). Jedno drzadlo talifovité poklice nese znacku
v podobé jednoduchého kfiZe (obr. 30: 4).

Mensi ¢ast starohorského nalezového souboru patrila
fragmentiim mis a misek (tab. 1). Velké misy maji
konicky tvar s rovnymi sténami a na rozdil od hrnca
jsou zakonceny dovnitr zataZenym okrajem, ktery neni
prizptisoben pro pokKlici (obr: 29: 7). Podobné typy
nadob jsou doloZeny na vice lokalitach Moravy (napft.
Galuska 2001, 605, obr. 7: 2; Méchurova 1997, 188,
Tab. XXXI) U mensich misek je okraj jednoduse zaob-
leny nebo horizontalné seriznuty (obr. 33: 4, 5). V jed-
nom piipadé€ je horizontalné sefiznuty okraj zdoben
rytymi kiiZky. U nékterych jedinctt malych misek neni
zfejmé, zda se nejednalo o kahany.

V nélezovém souboru je napadna absence dZzbanu.
Odkazem na tyto formy je jeden okraj a paskové ucho
s preseky, které ovSem mohlo patfit konvici. Minimalni
zastoupeni tohoto typu nadoby potvrzuje, Ze se dZbany
ve 13. stoleti vyskytuji jen ojedinéle (Nekuda — Reicher-
tova 1968, 56) a jejich funkci plnily predevsim konvice
a lahve.

DalSim typem Kkeramickych tvart byly konvice
s tfmenovym paskovym uchem a trubkovitou koénic-
kou vylevkou, pri¢emZ nalezené fragmenty vylevek
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mohou pochézet i z konvic s dvéma uchy (obr. 28: 1-6).
Konvice, na rozdil od jinych, béZnych sortimentt kera-
miky, neobsahuji tak masivné grafit a v nékterych pii-
padech jde o stfep zcela bez tuhy. Podobné nadoby
byly ziskany pri vyzkumu nékterych méstskych parcel
v Jihlavé (napt. Zatloukal 1998, obr. 7: 1). Chrono-
logicka citlivost tohoto druhu nadobi je poné&kud
nizsi a s konvicemi obou typti nutno pocitat po celé
13. stoleti (napf. Felgenhauer-Schmiedt 1996, 232,
Abb. 1 a 2).

Na lokalité byl nalezen jen jediny exemplar lahve
s plasticky profilovanym hrdlem uzptisobenym na
zatku (obr. 28: 7). Lahev, kterou lze s jistou davkou
opatrnosti zaradit nejdale t€sné€ za polovinu 13. stoleti
(srov. napt. Richter — Krajic 2001, 159, obr. 185: 13), je
vypalena za piistupu kysliku do cihlové ¢ervené barvy
a bohaté zdobena nékolika rytymi vlnicemi.

Pomérné malé zastoupeni maji i zasobnice (celkem 5
kustl), jejichZ zakladnim rozliSovacim znakem je silny
(1,5-3 cm) a hruby stfep. V keramickém tésté zasobnic
se objevuje velké mnoZstvi tuhy a vétSich kaminku
jako ostrivo.

Pro datovani souboru byl kli¢ovy odkryv suterént
dvou staveb, v jejichZ zanikovych vrstvach se nachazel
v prevazné vétSiné keramicky material skupiny B
a zaroven zde byly nalezeny mince a olovéna zavazi.
Jednalo o stavbu €. 1634, jejiz zanikové souvrstvi datu-
je nalez malého brakteatu Premysla Otakara II. (vrstva
€. 1195), ktery byl na naSem uzemi raZen mezi léty
1253 az 1278. Maly brakteat stejného stari byl nalezen
ve vrstvé ¢. 1372 v pripadé stavby ¢. 1637B (viz kap.
5.7). Na zakladé¢ datovani mincemi muiZeme poloZit
zacatek uzZivani keramiky skupiny B do doby kolem
poloviny 13. stoleti, jeho konec nejpozdéji na zavér 13.
veku.

Skupina C - zavér 13. az prvni polovina 14. stoleti

Soubor keramickych vyrobkt skupiny C (graf 2) byl
vy€lenén na zakladé znacné materidalové odliSnosti.
Hrné¢iri v tomto pripad€ pouZivali vyrazné€ jemnéjsi
jilovité hliny ostfené jen malymi kaminky a piskem.
Ve hmoté se prakticky nevyskytuje tuha, nebo jen sto-
pové mnoZstvi. Sporadicky a na povrchu byly nadoby
opatfeny slidovanim. Drtiva vétSina nadob byla vypale-
na redukcéné do svétleSedych aZ Sedych a hnédych
odstinti.

Stavba 1634 se vstupni Siji 1615
Kontext H Hr Po Mi Dz Ko Za Ka SsuJ NO NV ND 33
1195 30 13 4 1 1 2 51 268 30 351
1202 1 1 1 13 28 6 47
1214 3 1 4 15 19
1230 11 1 3 4 2 2 23 55 18 97
1370 ] 1 3 4 Tab. 5. Jihlava - Staré Hory. Pocetni zastou-
1375 9 4 1 14 4 5 60 peni rozlisitelnych tvarG a nezarazenych
1376 13 1 1 1 2 1 19 67 13 99 fragmentd keramiky podle vrstev ve stavbé
2123 3 1 7 1 12 ¢ 1634B. Zkratky viz tab. 1. — Tab. 5. Jihla-
2126 2 2 14 1 17 va - Staré Hory. Anzahl der Geféliformen und
r i i r Keramikfr
2 | I I e O SR e
Celkem | 81 19 11 7 2 6 2 5 133 511 77 724 Abkiirzungen s. Tab. 1.
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Obr. 29. Jihlava - Staré Hory. Vybér zlomki keramiky 13. stoleti nalezené v zdnikovych vyplnich zkoumanych zahloubenych &dsti staveb, hrnce a misy
(kresba D. Zimola). — Abb. 29. Jihlava - Staré Hory. Auswahl von Keramikfragmenten aus dem 13. Jhdt, gefunden in den Verfullungen nach dem Verfall
der eingetieften Gebdudeteile; T6pfe und Schisseln (Zeichnung D. Zimola).
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2 1215/1

5 1215/2

6 1202/18

71215/3 8 1202/11

9 1372/1

11 2235/3

10 3122/9

Obr. 30. Jihlava - Staré Hory. \lybér zlomki keramiky 13. stoleti nalezené v zdnikovych vyplnich zkouranych zahloubenych &dsti staveb, hrnce, lampa a poklicky
(kresba P. Hruby). — Abb. 30. Jihlava - Staré Hory. Auswahl von Keramikfragmenten aus dem 13. Jhdt, gefunden in den Verfillungen nach dem Verfall der
eingetieften Gebdudeteile,; Topfe, Lampe und Deckel (Zeichnung P. Hruby).
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Obr. 31. Jihlava - Staré Hory. Vybér zlomkd keramiky 13. stoleti nalezené v zdnikovych vyplnich zkoumanych zahloubenych cdsti staveb,; hrnky a presleny
(kresba P. Hruby). — Abb. 31. Jihlava - Staré Hory. Auswahl von Keramikfragmenten aus dem 13. Jhdt, gefunden in den Verfillungen nach dem Verfall der

eingetieften Gebdudeteile; Topfe und Spinnwirtel (Zeichnung P. Hruby).

Pii vypalu za vysokych teplot do tvrda dochazelo
velmi ¢asto k takzvanému ,sendvicovému efektu”, kdy
vnitfni strana ztstava tmavoSeda nebo ¢erna, kdezto
vnéjsi svétleSeda ¢i hnéda. Barva nadob u oxida¢niho
vypalu je cihlové Cervena, piskové Zluta a v rtznych
odstinech svétlehnédé. Témeér s jistotou l1ze konstato-
vat, Ze k vytaceni nadob bylo pouZito rychle rotujiciho
kruhu. Dokazuji to slabé stény hrnct a jemné obvodo-
vé ryzKy na vnitfnich stranach nadob, jejichZ dna jsou
podsypand, v jednom pripadé s plastickou znackou
(pravdépodobné kiiZ v kruhu).

K zdkladnim tvarim této skupiny patfi hrnce
a hrnky s ovalenymi okraji, nékdy s podseknutim, dale
se objevuji okraje vn€ vyhnuté zesilené a kuZelovité
sefiznuté (obr. 32: 1), vné Sikmo vyhnuté a hranéné
nebo vzhiiru vytaZzené s odsazenim na poklici (obr. 30:
2). Hrnce a hrnky ztistavaji bud bez vyzdoby nebo jsou
zdobeny Sroubovici z Sirokych zZlabkt na vyduti v horni
¢asti nadoby pod hrdlem (obr. 32: 1). V této skupiné
zcela chybi vyzdoba sestavajici z vlnic. Z dalSich typa
uvedme poklice s tercovitymi uchyty (obr. 32: 12, 14)
a tfmenovou konvici (ucho se zarezem na vnéjsi stra-
nég). Cely soubor keramickych nadob skupiny C dopl-
nuji kahany s prozlabenim okraje na knot.

Ve srovnani s keramikou skupiny B je soubor kera-
mickych zlomkt mladsiho horizontu zastoupen v daleko
mensSim poctu a reprezentovan predevSim ndalezy
z objektu &. 2651.* I zde vak byly nalezeny predméty
vSech tri skupin, nelze tedy tuto stavbu na zakladé
keramiky presnéji datovat. Pokud jde o datovani, lze
prihlédnout k nékterym shoddm v morfologii okraju,

pozorovanym na jinych keramickych souborech na
nasem uzemi (napf. Richter — Krajic 2001, 162, obr.
188; Prochdzka 1984, 437, obr. 4: 3, 6-8; 1991, 239,
241), které umoznuji opét s velkou davkou opatrnosti
radit mladsi horizont do poc¢atkt, nejpozdé&ji vSak do
poloviny 14. stoleti.

V keramické naplni zcela chybi mladsi horizont
vrcholné stredovéké keramiky, ktery by bylo moZné
zaradit do pokrocilého 14. a do 15. stoleti. V celém sou-
boru byly nalezeny jen necelé dvé desitky zlomku,
které nesly mladsi technologické a vyzdobné prvky. Slo
o intruze v povrchovych zasypech jedné ze Sachet
a o mladsi pfimés ve svrchnich zasypech jedné stavby.
Podobné zde chybi i vyznamné&jsi doklady z obdobi
novovéku, kdy mluvime o mlad8ich obdobich jihlavské-
ho dolovani (16.-18. stoleti). Z pisemnych pramenu
pfitom vime, Ze stara dulni dila byla v téchto obdobich
¢as od c¢asu navsStévovana a nékdy i zmahana, a to
piimo v prostoru starohorského rudniho pasma
(Voscdhlo 2004, 24-29).

5.2. Technologické keramika a kahany

Z keramiky, kterou moZno bez jakychkoliv pochyb
oznacit za technologickou, uvedme zlomky taviciho
tygliku s trojbokym tustim, které byly nalezeny pri
vyzkumu stavby ¢. 3543A (vrstva 3122). Masivni tyglik
se vyznacuje materidlem skupiny C a silnym stfepem

8 Vrstva ¢. 2364.
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Tab. 6. Jihlava - Staré Hory. Pocetni zastoupent rozlisitelnych tvard a nezara-
zenych fragment( keramiky podle vrstev ve stavbé & 1637. Zkratky viz tab. 1.
— Tab. 6. Jihlava - Staré Hory. Anzahl der Gefdlformen und der nicht
eingeordneten Keramikfragmente nach Schichten in Gebdude Nr. 1637.
Abkirzungen s. Tab. 1.

Stavba 1637 Stavba 2664
Kontext H Po Mi Ko Ka SuJ NV ND p33 Kontext H Hr Mi Ka suJ NV ND p33
1219 9 1 1 1 12 1 5 28 2269 2 1 3 15 1 19
1276 1 1 15 1 17 2297 1 2 2 5 1 2 18
1372 5 1 1 7 33 10 50 3377 2 1 3 10 6 19
1373 1 1 1 Celkem 5 3 1 2 1 36 9 56
Celkem 15 2 ! ! 2 2z > 16 | 9 Tab. 10. Jihlava - Staré Hory. Pocetni zastoupeni rozlisitelnych tvard a neza-

fazenych fragmentd keramiky podle vrstev ve stavbé & 2664. Zkratky viz tab. 1.
— Tab. 10. Jihlava - Staré Hory. Anzahl der GefdlSformen und der nicht
eingeordneten Keramikfragmente nach Schichten in Gebdude Nr. 2664.
Abkurzungen s. Tab. 1.

Tab. 7. Jihlava - Staré Hory. Pocetni zastoupeni rozlisitelnych tvar( a nezara-
zenych fragment( keramiky podle vrstev ve stavbé ¢ 2651. Zkratky viz tab. 1.
— Tab. 7. Jihlava - Staré Hory. Anzahl der Gefdlformen und der nicht
eingeordneten Keramikfragmente nach Schichten in Gebdude Nr. 265]1.
Abkdrzungen s. Tab. 1.

Stavba 2651 Stavba 2667
Kontext H Hr Po Ko Ka suJ NV ND b33 Kontext H Hr Ko Ka SuJ NV ND 33
2364 19 10 13 2 5 49 212 20 281 2273 6 2 1 9 35 1 45
2366 9 2 1 1 13 37 4 54 2345 3 5 14 5 24
3123 2 1 3 22 6 31 Celkem 9 2 1 2 14 49 6 69
Celkem 30 12 15 2 6 65 271 30 366

Tab. 11. Jihlava - Staré Hory. Pocetni zastoupent rozliitelnych tvart a neza-
fazenych fragmentd keramiky podle vrstev ve stavbé & 2667. Zkratky viz tab. 1.
— Tab. 11. Jihlava - Staré Hory. Anzahl der GefdlSformen und der nicht
eingeordneten Keramikfragmente nach Schichten in Gebdude Nr. 2667.
Abkdrzungen s. Tab. 1.

Tab. 8. Jihlava - Staré Hory. Pocetni zastoupeni rozlisitelnych tvard a nezara-
zenych fragmentd keramiky podle vrstev ve stavbé ¢ 2653. Zkratky viz tab. 1.
— Tab. 8. Jihlava - Staré Hory. Anzahl der GefdlSformen und der nicht
eingeordneten Keramikfragmente nach Schichten in Gebdude Nr. 2653.
Abkdrzungen s. Tab. 1.

Stavba 2653 Stavba 2669

Kontext H Po Mi | Za Ka Ty | SUI| NV | ND | 2 Kontext H Po SuJ NV ND 33

2362 13 1 1 15 52 4 n 2275 7 1 8 21 4 33

2363 6 | 1 1 18|97 8 [123 ) ] L o .

299 > " 26 1208 | 12 | 226 Tab. 12. Jihlava - Staré Hory. PoCetni zastoupeni rozlisitelnych tvard aneza-
fazenych fragmentt keramiky podle vrstev ve stavbé & 2669. Zkratky viz tab. 1.

2240 19 |1 ! 21 | o1 | 11 | 123 — Tab. 12. Jihlava - Staré Hory. Anzahl der Gefédliformen und der nicht

2301 ]2 T 122 |165] 16 | 203 eingeordneten Keramikfragmente nach Schichten in Gebdude Nr. 2669.

2300 1 1 1 Abkurzungen s. Tab. 1.

Celkem 93 | 4 1 1 3 1 |13 ] 63| 51 [ 767

Stavba 3543A
Kontext H Po Ko Ka Ty SsuJ NV ND h>3

3122 6 3 1 1 n 59 5 75
3126 4 1 1 6 34 1 1
Celkem 10 3 2 1 1 17 93 6 116

Stavba 2662
Kontext H Hr Mi suJ NV ND b3
2268 6 1 7 12 19
2251-2257 1 1
2260/2266 3 1 4 26 5 35
Celkem 9 1 1 1 38 6 55

Tab. 9. Jihlava - Staré Hory. Pocetni zastoupen rozligitelnych tvard a nezara-
zenych fragment( keramiky podle vrstev ve stavbé & 2662. Zkratky viz tab. 1.
— Tab. 9. Jihlava - Staré Hory. Anzahl der GefdlSformen und der nicht
eingeordneten Keramikfragmente nach Schichten in Gebdude Nr. 2662.
Abkirzungen s. Tab. 1.

(1,5 cm) beze stop po tavbé drahych kovu (foto 21).
Vzhledem k tomu, Ze se nedochovalo dno, mohly se
tyto stopy nachazet ve spodni ¢asti nadoby, jejiz vySka
se musela pohybovala kolem 20 cm. K tyglikiim lze
prifadit i tfi fragmenty silnosténné misky s masivni
vylevkou (stavba ¢. 1637B, vrstva 1219), ktera nese
stopy intenzivniho Zaru na sténach nadoby (obr. 33: 3)
a Cast silnosténné misky s ryhou na vnéjsi strané
(stavba €. 2653, vrstva 2301). PouZivani tyglikti je

Tab. 13. Jihlava - Staré Hory. Pocetni zastoupeni rozlisitelnych tvard a neza-
fazenych fragmentt keramiky podle vrstev ve stavbé ¢ 3543A. Zkratky viz
tab. 1. — Tab. 13. Jihlava - Staré Hory. Anzahl der GefdlSformen und der nicht
eingeordneten Keramikfragmente nach Schichten in Gebdude Nr. 3543A.
Abkdrzungen s. Tab. 1.

obecné kladeno do souvislosti s vysoce odbornou ¢in-
nosti — prubifstvim (Labuda 2000, 12-13; Barto$ -
Brzdlk — Sevctt 2001, 43).

Tato skupina je charakteristickda mimofadné silnymi
sténami stfepu a v nemalé mife také extrémné silnou
piimési grafitu v tésté. K prubifskym nddobam patfilo
s nejvetsi pravdépodobnosti i 24 zlomku tenkostén-
nych nadob se stopami po tavbé v podobé strusky.
Neni vylouceno, Ze mohly byt ptivodné soucasti prazi-
cich stfeptl — tenkosténnych misek s vysokou odolnosti
proti zménam teploty (Barto$ — Brzdk — Sevcti 2001, 47).

V keramickém souboru se nachazi 24 kahanu, které
slouzily k osvétlovani dalnich dél i domt (obr: 33: 1-2,
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Obr. 32. Jihlava - Staré Hory. Viybér zlomk( keramiky 13. stoleti nalezené v zdnikovych vyplnich zkoumanych zahloubenych cdsti staveb (kresba P. Hruby). —
Abb. 32. Jihlava - Staré Hory. Auswahl von Keramikfragmenten aus dem 13. Jhdt, gefunden in den Verfullungen nach dem Verfall der eingetieften

Gebdudeteile (Zeichnung P. Hruby).

6-22). Jejich jednoznac¢nou interpretaci umoznuji
kromé charakteristickych forem také stopy ofazeni na
okrajich z vnéjsi strany, zatimco vnitfni okraj je zpravidla
zakoufen do vySe hladiny tuku nebo oleje, ve kterém
byl ponofen knot (foto 22). Zpravidla Slo o fragmenty
kruhového tvaru a prameéru okraje do 10-12 cm.

Prameéry den se pohybuji okolo 6 cm a stény se
koénicky rozeviraji pod uhlem 30°. Okraj je vétSinou
ovaleny nebo zaobleny (obr. 33: 6-22). V jednom piipadé
byly shledany stopy po strukture dfeva na vnitini strané,
coz predstavuje stopu po vmacknuti Zlabku na knot
v okraji kahanu (foto 22). Také kahany muZeme na
zékladé pouzitého materidlu priradit ke skupinam B
a C. Pocetnéjsi zastoupeni ma skupina B (15 kusu)
s jedinci vyrabénymi z hliny se zna¢nou piimési

malych grafitovych zrn, pravdépodobné mletych nebo
velmi jemné drcenych. Jako anorganické ostfivo byla
pridana mala kifemennd zrna (do 2 mm). Jde o jilovitou
plastickou hlinu, do které mohly byt vySe uvedené pii-
mési pridavany, popiipadé se v ni vyskytovaly pfirozené.

Fragmenty kahanu nesly viditelné stopy vytaceni na
pomalém hrnéirském kruhu ¢i rotaéni, ruéné pohanéné
desce. Ve vétsineé pripadu byla pouZita hrubsi podsypka
patrnd na dnech, kde se ve dvou pripadech nachazi
i znacky s motivem ¢lenénych kol (obr 33: 1-2).
U kahant naleZejicich skupiné C (9 kust), které byly
vyrobeny z jemného materidlu beze znacek na dné,
nelze vylou¢it ani vyrobu na rychlém nohou pohanéném
kruhu. Datace osvétlovadel je totozna s kuchyriskou
a stolni keramikou popisovanou v predchéazejici kapitole.
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Obr. 33. Jihlava - Staré Hory. Vybér zlomkd keramiky 13. stoleti nalezené v zdnikovych vyplnich zkoumanych zahloubenych cdsti staveb; mélké misky a kahany
(kresba P Hruby a D. Zimola). — Abb. 33. Jihlava - Staré Hory. Auswahl von Keramikfragmenten aus dem 13. Jhdt, gefunden in den Verfillungen nach dem
Verfall der eingetieften Gebdudeteile, flache Schiisseln und Brenner/Lampen (Zeichnung P. Hruby und D. Zimola).

5.3. Zelezné nafadi a nastroje

Jedna se o nastroje a naradi, spjaté jak s dulni ¢in-
nosti, tak s béZnym Zivotem zdejSich obyvatel. Na tomto
misté je nutné poznamenat, Ze v porovnani s ploSnym
rozsahem a mnoZstvim zkoumanych archeologickych
objektti, které bezprostfedné souvisely s téZbou a pro-
cesy upravy rud, bylo mnoZstvi nalezeného dtilniho
naradi prekvapivé nizké, a to i pri pouziti detektoru
kovli (podrobné Machdriovda 2004).

Z povrchového sbéru pochéazi dobre zachovalé
110 mm dlouhé hornické Zelizko obdélného profilu
s mirné symetricky zkosenym tylem se stopami opotre-
bovani a s otvorem pro nasadu velikosti 9 x 17 mm
(obr. 34: 4). Dalsim exemplarem je fragment kladivka,
nalezeny ve stratifikovaném prostfedi v objektu 1637B,
tedy ve vyplni jedné ze staveb. Jednalo se o ¢ast kladivka
dlouhou 93 mm. Profil pfedmétu byl obdélny, o rozmé-
rech 16 x 25 mm (obr. 34: 2). S pracovni ¢innosti
hornikti souvisi nejspi§ i zbytek motyky, nalezeny
v zasypovych vrstvach stavby 2653. Celkova délka

predmeétu je 122 mm, Sitka 77 mm. Jedné se o motyku

trojuhelnikovitého tvaru s rovnym tylem a s ovalnym
otvorem pro nasadu. Pramér se pohyboval okolo 36
mm, délka ve sméru nasady 32 mm. Pracovni ostii
bylo v profilu mirné prohnuté (obr. 34: 12).

V souboru Zeleznych predmétta z vyzkumu na Sta-
rych Horach se nachdazi také prenosna klinova kova-
dlinka. Mé€la nepravidelné jehlanovity tvar, kdy hrot,
ktery byval pti praci zatloukan do drevéné lavice nebo
Spalku, byl naznakové sekerovité rozsifen. Zakladna
kovadlinky, predstavujici zarovenn pracovni plochu,
byla ¢étvercova a méla rozméry 18 x 18-19 mm, vyska
kovadlinky byla 26 mm (obr. 34: 6). Z dalSiho naradi
a nastrojt je potfebné jmenovat noze. Jednalo se o jed-
noduché typy pololistovitych nebo trojbokych jednora-
mennych nozl s trnem nékdy oboustranné odsazenym
a s pfimym ¢i mirn€ oblym hrbetem. Délka Cepele se
pohybuje nejcastéji mezi 85-90 mm (obr. 34: 8-11).
Vyjimec¢ny byl niZ s naletovanou mosaznou pasovinou
na hibetu a ovalnou médénou destiCkou na zastité
rukojeti (obr. 34: 8).

V souboru Zeleznych predmétti se nachazelo osm
zlomkt podkov. Zpravidla to byly podkovy obdélného

216



Hruby — Jaro$ — Koc¢ar — Maly — Mihélyiovéd — Militky — Zimola, Stredovéka hornickéd aglomerace ...

profilu, nékdy s nabéhem na oblouk, vétSinou s kvad-
fikovym ozubem, pficemZ se vyskytl i ozub klinového
tvaru. VétSina podkov meéla vice ¢i méné zachovaly zZla-
bek a v nékterych pifipadech byly patrné i otvory pro
podkovaky (obr. 34: 16-19). Z jezdecké vystroje byl na
Starych Horach nalezen fragment ostruhy celkové
délky 106 mm, zakonceny trnem s vidlici a s nasaze-
nym paprscitym koleckem (obr. 34: 14).

5.4. Stavebni kovani a uzaviraci mechanizmy

Velkou ¢ast souboru predstavuji hfebiky rtzné veli-
kosti a typt1. Ponékud prevazovaly typy hiebikt s hlavou.
Dalsi skupinu tvorily zbytky nejriznéjSiho stavebniho
kovani, aplikovaného pravdépodobné jak na pevnych
stavbach, tak i na pohyblivych ¢astech téZnich
a upravnych zafizeni. Do této skupiny patii rovnéz
kované Zelezné plechy rtaznych velikosti, opatfené ves-
meés otvory pro hrebiky. Z dalSich jmenujme napfi.
zlomky objimky ¢i petlicové ocko, zlomek petlice
v podobé& hranéného hrotu s ockem, provazanym s dal-
§im ¢lankem osmickové petlice (obr. 34: 13). Nalezeno
bylo dale nékolik zlomkt skob, dvouramennych i jed-
noramennych, né€kolik exemplaitt tepanych plechu
s otvory (obr. 34: 7, 15) a jeden exemplar oka s trny.
Z této skupiny patii k velmi pozoruhodnym naleztim
torzo Zelezného oto¢ného Kklice, sestavajici témeér z celého
driku, pravdépodobné plného a pak puvodné nejspis
kosoctverecného oka. Trn, ktery zabezpecoval uzamceni,
se nedochoval. Délka klice je 110 mm, Sifka oka
40 mm (obr. 34: 5).

Uzaviraci mechanismy zastupuje valeckovy zamek
(obr: 34: 1), ktery lze oznacit jako svornikovy pruzinovy.
Délka zamku se pohybuje okolo 70-78 mm, prameér
trubkové, puvodné duté ¢asti je 25 mm. Na plasti jsou
nataveny horizontalni i vertikalni pasky. Tento typ je
datovan zpravidla do druhé poloviny 14. stoleti (srov.
Krajic 1991, 330, obr. 7). Analogické typy zname napii-
klad z hornické osady Staré Mésto-Glanzenberg u Ban-
ské Stiavnice nebo z hradu Sitno pobliz téhoZ mésta
(Labuda 1999). Kone¢né shodny typ zamku byl nalezen
také pobliZ zaniklé stfedovéké osady Kovalov na lokalité
Zabcice-Kulaty kopec, kde je datovan do druhé poloviny
13. stoleti (Unger 1981, 319, obr. 3: 1). Zelezné pred-
méty z jihlavskych Starych Hor pochazeji pfevazné ze
zasypu zahloubenych ¢asti staveb, ale i z vrstev staveb
nadzemnich nebo ze zasypu pfi povrchu mensich
slepych Sachet (obr. 43: B).

5.5. Pfedméty z barevnych kovi

Dalsi skupinu nalezti predstavovaly predméty
z barevnych kovli. Sem patfi vSechny nalezy jako ¢asti
vystroje a odévu, rtizna kovani, plisky, ozdobna okuti
predmétti atp. (obr. 35). Z bronzového inventare
uvedme na prvnim misté kolekci opaskovych prezek.
Celkem lze rozIiSit tfi typy spinadel, a sice ovalné, kru-
hové a lichobéZnikové. V pripadé ovalnych se jedna
o rozsifeny typ odlévany v jednodilné formé, kdy predni

% Souborné zpracovani L. Machdriovd (2004).
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Foto 21. Jihlava - Staré Hory. Fragment taviciho tygliku z vrstvy 3122 (foto
R. Schebesta). — Foto 27. Jihlava - Staré Hory. Fragment eines Schmelztiegels
aus Schicht 3122 (Foto R. Schebesta).

Foto 22. Jihlava - Staré Hory. Fragment olejového kahanu se stopami
ocazeni z vrstvy 3126 (foto R. Schebesta). — Foto 22. Jihlava - Staré Hory.
Fragment eines Olbrenners/einer Ollampe mit RuBspuren aus Schicht 3126
(Foto R. Schebesta).

strana vyrobku je polokulovité nebo vypoukle profilo-
vana, zatimco zadni strana je plocha. Tylni ¢ast je
vytvarovana jako prima osicka, oble hranéného az
kruhového priirezu s ostrym zakon¢enim na obou stra-
nach. Celni &ast, ktera je pfi noSeni viditelna, je vzdy
zesilena (obr. 35: 1-8). Ovalné prezKky jsou zastoupeny
ve dvou variantach. Prvni jsou prezky zdobené na
oblouku vyvalky. Z nich jmenujme naptiklad profilova-
nou prezku, zdobenou ve stfedni ¢asti tfemi perlovitymi
vyvalky, ze kterych je prostredni signovan ondrejskym
kiiZem (obr. 35: 4).° Dalsim exemplafem v této skupiné
byla profilovana prezka s obloukem zdobenym ve
stfedni ¢asti tfemi perlovitymi vyvalky, pfiCemZ pro-
stfedni byl signovan Sestiramennou hvézdou (obr. 35:
2).” Druhou variantou jsou piezky zdobené na oblou-

50 Vyska 33 mm, pramér vyvalki 7 mm, §ifka rdmec¢ku 4 mm,
hmotnost 8,516, inv. ¢. 35-2002-2362/1.

5 Vyska 35 mm, Sitka 23 mm, pramér vyvalkti 6 mm, $ifka
ramecku 4 mm, hmotnost 7, 823 g, inv. ¢. 35-2002-2143/19.
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A 035-2002/
1622/1202

A 035-2002/
1622/1195-64

A 035-2002/ §
1634/1375

‘ A 0352002/
1636/2214

A 035-2002/
1622/2174

A A 0352002/
1221

7 A 0352002/
1634/2214

16

A 035-2002/
3542/3118

17

19

Obr. 34. Jihlava - Staré Hory. Viybér Zeleznych ndlezt ze zdnikovych vyplni zkoumanych objektd. Ndstroje a ndiadi, kovdni a zamek, podkovy a jezdeckd vystroj
(kresba P Hruby). — Abb. 34. Jihlava - Staré Hory. Auswahl von Eisenfunden aus den Verfullungen nach dem Verfall der untersuchten Objekte. Gercitschaften
und Werkzeuge, Beschldge und Schloss, Hufeisen und Reiterausriistung (Zeichnung P. Hruby).
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ku Sesti horizontalnimi Zebry, né€kdy deformovanymi
(obr. 35: 1-3, 5-8).”

Jinym typem byla jednoducha kruhova prezka
z médi, praméru 20 mm (obr. 35: 9). Dale byla zastou-
pena prezka lichobé&Znikového tvaru a rozmeéra 43 x
22 mm (obr. 35: 10). Soucasti souboru je odlévana
ozdoba, bezpochyby rovnéZ aplikovand na opasku
nebo jiné odévni souc¢asti podobného charakteru. Je ji
32 mm velkd, rovnéZ jednostranné odlévana prezka se
stfedovym kulovitym vyvalkem a symetrickym listovitym
zakonCenim v podobé &étyr ramének ve tvaru liliového
kvétu s otvorem pro nyt (obr. 35: 11). VySka prezky je 30
mm, Sifka 16 mm. Z dalSich predmét je tfeba jmenovat
bronzovou zaponu, dale blize nespecifikované spinadlo
s hackem a roztepanym koncem s otvorem uprostied, ¢i
obdélné tepané plechy rozmérta 26 x 20 mm s vytepa-
vanou tenkou klikatkou na obvodu. Zejména u téchto
predmétt je velmi pravdépodobné, Ze se jedna rovnéz
o soucasti opaskti, které spolu s prezkami dotvarely
cely, nepochybné ptisobivé zdobny, spinaci systém (obr.
35: 14-15).

Jiného charakteru jsou pak zbytky ozdobnych okuti
trubkovitého tvaru, délky 85 mm a prameéru asi 15-17
mm, tepané jemnymi plastickymi vertikalnimi liniemi,
kolem nichz jsou vtlacované trojuhelnicky (obr. 35: 13).
Zajimavy je v tomto sméru nalez dvoudilné Spice hole,
sloZzené ze dvou kust, rozméra 30 mm a prameéru
9 mm. Koncovy dil méa tvar kuzelovitého naprstku, zdo-
beného dvéma horizontalnimi tepanymi rovnobé&Znymi
linkami. Druhou ¢€&ast tvofi zvonovité profilovany
Jimec* zdobeny rostlinnymi motivy, rovnéZz jemné
tepanymi (obr. 35: 12). Za zminku stoji dale médény pli-
Sek trojuhelnikového tvaru, ve spodni ¢asti zdobeny
zrcadlové umisténymi dvojitymi liniemi prostymi, mezi
které je vloZena rada horizontalnich ryZek. V zakladné
v rozich se nachazely dva otvory, na vrcholu kratka
ramena (obr. 35: 15).

Pokud jde o prvni jmenovany typ prezek, jedna se
o dosti rozSifeny sortiment. Nalezy, které jsou jihlav-
skym prezkdm velmi podobné, pochazeji napft.
z Némecka, ale zname je i z domaciho prostredi. Obje-
veny byly v Mostég, dale v poloze Sekanka na HradiStku
u Davle nebo tieba ve Zdafe nad Sazavou.” Tento typ
zname také ze Slovenska, napf. z funeralniho prostre-
di z lokality Nitra-Drazovce (Ruttkay 1997). Zde byla
prfezka v mimoradné zachovalém stavu i s jehlou
a kovanymi pliSky. Tento nalez je také datovan minci,
coz je dulezité, ramcové do druhé poloviny 13. stoleti.
Podobné je tomu i u mnohych litych prezek z prostredi
stfedovékého Brna (srov. Zitbek 2002, 130, obr. 3: 2).
Oba uvedené exemplare naznacuji, Ze tepané obdélné
plisky z vyzkumu na Starych Horach mohly byt ptivodné
soudastmi ¢lenitych a zdobnych opaskti. Cetné analogie
najdeme v naSem prostredi také k jednoduchym kru-
hovym prezkam, méné€ pak k exemplafi lichobéZniko-
vého tvaru (Bailly-Maitre 2002, 172, Fig. 100; Ziibek
2002, 130, obr. 3: 1, 5-7). Pfredméty z barevnych kovu
pochazeji nejvétsi meérou opét ze zasypu v interiérech
zahloubenych staveb 0549, 1622A, 1634, 2653, 2669,
ale také ze zasypti mensi slepé Sachty 2672 a tézni
Sachty 3515 (podrobnéji k analogiim Machdriova 2004,
22-24). Ve dvou piipadech §lo o nespecifikované objekty,
snad o poztstatky upravnych zatizeni (obr. 43: C).
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Materialové sloZeni této skupiny predmét je velmi
pestré a v mnoha ohledech i rozdilné. Ve vSech pripa-
dech se jedna o slitinu s prevazujici slozkou médi
(okolo 80-90 %, se zastoupenim zinku a cinu. Homo-
genita slitiny i v rAmci kazdého artefaktu velmi prudce
kolisala, stejné tak kolisal i pomér jednotlivych sloZek
slitiny na rtiznych mistech predmeéta. Kromeé vyse uve-
denych kovua byly v artefaktech zachyceny také vzacné
drobné inkluze olova (podrobné Maly 2004).

5.6. Stolni sklo, pfesleny

Specifickym sortimentem byly zlomky stolniho skla,
kterych byla nalezena neceld desitka. Slo vesmés
o tenkosténné vyduté s nalepy, asi ve tfech pripadech
se jednalo o zlomky dutého prstence podstavy nadob.
Pokud velikost fragmenttl, pohybujici se zpravidla od
nékolika do cca 55 mm, i pritomnost vyzdobnych
prvka dovoluji, soudime, Ze se jedna o zlomky ¢&isi,
bohuZel bez bliz§itho urceni. Material je prevazné ¢iry
nebo jen nepatrné zbarveny do zelena, popripadé zele-
hokrate pozorovanému trendu. Podobnég, jako u jinych
nekeramickych nalezti, pochazeji i zlomky stolniho
skla ze severni ¢asti archeologicky zkoumané plochy.
U skla se jednalo - aZ na vyjimku 8achty 2636
— o zasypy zahloubenych staveb 1637B, 1622A a 1634
(obr. 44: C). Hmotnou Kkulturu zkoumané hornické
aglomerace doplnuji kromeé vySe uvedenych skupin
nalezi také dva presleny. Jde o predméty vysoustru-
zené z mékciho a jemnozrnného druhu horniny. Vétsi
z obou nalezenych exemplaifti pochazi ze svrchnich
zasypovych vrstev mensi kruhové Sachty 2636. Vyska
¢ini 20 mm, prameér je jen o malo vySsi a ¢inf 22 mm.
Preslen ma tvar dvojkénického soudku s valcovitou
stredni Casti, opatfenou jesté tfemi rovnobéZnymi
hladkymi Zlabky. Primér stredového otvoru je 7 mm.
Druhy preslen je o néco mensi a pochazi ze zasypu
slepé Sachty 2672. VySka predmétu je 12 mm, prameér
18 mm a primeér otvoru pak rovnéz jako u predchoziho
7 mm. Valcovita stredni Cast téla je v tomto pripadé
opatfena pouze dvéma soubé&znymi Zlabky (obr. 31: 3,
8). V obou pripadech byly presleny nalezeny v zasy-
pech mensich Sachet v severni ¢asti vyzkumné plochy,
pricemzZ se tyto Sachty nachazely v bezprostredni bliz-
kosti staveb.

5.7. Mince, zavazi a surové stfibro

Dulezité svédectvi o Zivot€ a vyrobni ¢innosti v pro-
storu hornické aglomerace prinaseji nalezy minci, olo-
vénych zavazi a vyjimec¢ny slitek surového stribra (viz
Exicurz II a III; jinak Militky 2003). Je priznacné, Ze tato
velmi specifickd skupina artefaktt pochéazi predevsim
ze severni Casti zkoumané lokality a takika vylucéné
z vyplni objektt, které oznacujeme jako zahloubené
¢asti drevénych staveb (obr. 43: A).

52 Inv. & 35-2002-1195/2, 35-2002-2636/79, 35-2002-1195/1,
35-2002-2651/1, 35-2002-2124/19.

5% Ojedinély nalez téz u Velkych Bilovic, fazeny nespravné do
stfedni doby hradistni (Cap 2002, 299, obr. 41: 3).
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3 2651-1

7 11952 R
8 1195-1

9 1376-33

10 1214-11 12 2390-9
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Obr. 35. Jihlava - Staré Hory. \/ybér médénych a bronzovych ndlez(i ze zénikovych vypini zkoumanych objektd (kresba P Hruby). — Abb. 35. Jihlava - Staré
Hory. Auswahl von Kupfer- und Bronzefunden aus den Verfillungen nach dem Verfall der untersuchten Objekte (Zeichnung P. Hruby).
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Obr. 36a. Jihlava - Staré Hory. Ndlezy minci: 1. Obj. 1637, vrstva 1372, braktedt typu Cach (1974), ¢ 930 (foto L. Kdchovd); 2. Obj. 1615 s vazbou na obj. 1634,
vrstva 1195, braktedt typu Cach (1974), ¢ 925 (foto L. Kdchovd);, 3a. Obj. 1637, vistva 1373, ,bronzovy” braktedt (foto L. Kdchovd); 3b. dtto, (kresba
M. Fabikovd); 3c. Braktedt typu Cach (1974), ¢ 872 — analogie k ,bronzovému” braktedtu. — Abb. 36a. Jihlava - Staré Hory. Minzfunde: 1. Obj. 1637, Schicht
1372, Brakteat vom Typ Cach (1974), Nr. 930 (Foto L. Kdchovd), 2. Obj. 1615 mit Bindung an Obj. 1634, Schicht 1195, Brakteat vom Typ Cach (1974), Nr. 925
(Foto L. Kdchovd); 3a. Obj. 1637, Schicht 1373, ,Bronze*-Brakteat (Foto L. Kdchovd), 3b. detto (Zeichnung M. Fdbikovd), 3c. Brakteat vom Typ Cach (1974),

Nr. 872 — Analogie zum Bronze-Brakteat.

Mincovni kolekci reprezentuji tyto razby:

1. Obj. 1637B, vrstva 1372 (obr. 36a: 1)

MORAVA, Piemysl Otakar II. (1253-1278), maly brakteat z let
1253-asi 1278.

Av.: Spatné zietelnd stojici korunovana postava celné drZzi v roze-
vienych rukou kiiZe s kulickovitymi konci, u nohou dva oblé
listky (?).

Lit.: Fiala 1895, 439, ¢. 2384, Tab. XXXII: 15; Sejbal 1966, 202,
¢. 262, Tab. XVI: 262; Cach 1974, 51, ¢. 930.

0,404 g: 18,6 mm, olamany okraj, plosna Seda patina.

2. Obj. 1615 s vazbou na obj. 1634, vrstva 1195
(obr. 36a: 2)

MORAVA, Piemysl Otakar II. (1253-1278), maly brakteat z let
1253-asi 1278.

Av.: dva protilehlé, ve stfedu spojené rozeviené stvoly se tfemi
ratolestmi, vlevo roseta s teckou ve stfedu, vpravo pravotocivy
pulmeésic, pred nim tecka.

Lit.: Sejbal 1966, 202, ¢. 257, Tab. XVI: 257; Cach 1974, 51, ¢. 925.
0,380 g; 17,7/17,0 mm, rozlomena na tfi ¢asti.

3. Obj. 1637 B, vrstva 1373 (obr. 36a: 3a-b)

CECHY (?), ,Pfemysl Otakar IL.“ (1253-1278), AE velky brakteat,
snad z let 1253-asi 1260.

Av.: korunovany (?) trinici panovnik ¢elné drZi v rukou vlevo Zezlo
zakoncené trojlistem a vpravo praporec (?, obraz je v téchto mis-
tech zna¢né€ porusen), po stranach hlavy dvé svislé dvojice kulicek
— patrné stylizovany tces, horni ¢ast koruny je Spatné zretelna.
Lit.: Fiala 1895, jako ¢. 2385, Tab. XXXI:8 (?); Cach 1974, 51, jako
€. 782 (?).

1,484 (vCetné zeminy) / 1,278 g; prumér lze odhadnout asi na
40-45 mm, rozlaman a lepen, dochovano asi 50 % plochy, olamano,
zelend patina.

RFA: 78,2-83,1 Cu; (2,5) Fe (asi povrchové znecisténi); 1,8-3,2 Zn;
4-5 Pb; 1,6 As; 0,2 Ag; 6,4-8,8 Sn; 0,4-0,5 Sb (rozpéti je z méfeni
na dvou mistech tilomku a stfedu hlavni ¢asti).

Kromé brakteatt z archeologickych situaci pochézi
z prostoru téZebniho arealu také ojedinély a nahodny
nalez mince, ziskany pii stavbé nynéjsiho sidliSté Na
Dolech. Razba byla nalezena roku 1980 ve vykopu pro
kanalizaci v hloubce 190 cm od tehdy aktualniho povr-
chu. Z rozboru publikované nalezové situace vyplyva, Ze
mince pochazi z rozhrani nivnich sedimentarnich vrstev
a vrstev haldoviny s pfimési upravované odpadni rudni-
ny. S nejvétsi pravdépodobnosti se tak jedna o nizky

20 mm

Obr. 36b. Jihlava - Staré Hory. 4. Ndhodny ndlez 1980, dendr typu Cach
(1974), ¢. 896. — Abb. 36b. Jihlava - Staré Hory. 4. Zufallsfund 1980, Denar
vom Typ Cach (1974), Nr. 896.

breh nékdejsiho potoka, tekouciho od Horniho Kosova
a vlévajiciho se ptivodné do vodotece, zachycené zcasti
vyzkumem a ohranicujici archeologické nalezisté z jiho-
vychodu. Z hlediska zasazeni do prostorového kontextu
je zajimavé, Ze mince pochazi z mista vzdaleného nejvy-
Se 70 m severneé od zahloubenych staveb 1634 a 1622A,
detekovanych vyzkumem (Luna 1989):>

4. Nahodny nalez, 1980

MORAVA, Vladislav III., jako markrabé moravsky (1246-1247),
denar (obr. 36b).

Av.: stylizovana korunovana hlava ¢eln€, nad ni oblouk se tremi
véZicemi Rv.: strom, pod nim kracejici pes.

Lit.: Fiala 1895, Tab. XXXII: 37; Sejbal 1966, 202, ¢. 234, Tab. XV:
234; Cach 1974, 48, ¢. 896.

0,496 g; 15-16 mm.

Tato razba patii do skupiny moravskych dvoustran-
nych denart, aZ na ojedinélé vyjimky némych, které
byly raZeny po celou prvni polovinu 13. stoleti poc¢inaje
Vladislavem I. Jindfichem a koné¢e nastupem Premysla
II. Otakara (Cach 1974, ¢. 875-908). Misto razby denaru
tohoto typu nezname, zfejmé vSak nelze jest€ uvaZovat
o jihlavském ptivodu. Denar Vladislava III. predstavuje

54 Za dopliujici informace a zapujéeni mince dik Janu Lunovi.
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A Jihiava

W Cach 925
@ Cach 930

Obr. 36¢. Rozsifeni braktedtd typu Cach (1974) ¢ 925 a 930 v ndlezech na Moravé: 1. Jezdovice, okr. Jihlava, 2. Kyselovice, okr. Kromériz; 3. Blansko, 4. Brno;
5. Moravsky Krumlov, okr. Znojmo (sestavil J. Militky). — Abb. 36c. Verbreitung der Brakteate vom Typ Cach (1974) Nr. 925 und 930 in Mdhren: 1. Jezdovice,
Landkr. Jihlava; 2. Kyselovice, Landkr. Kroméiiz; 3. Blansko; 4. Brno,; 5. Moravsky Krumlov, Landkr. Znojmo (zusammengestellt von J. Militky).

dosud nejstarsi razbu z prostoru téZebniho arealu a je
duleZitym svédectvim o jeho existenci jiZ v dobé okolo
roku 1250.

Primo z vyplni prozkoumanych objekttl pochézeji dva
moravské brakteaty Premysla Otakara II. (mince ¢. 1-2),
které souviseji s Premyslovou monetarni reformou na
Moravé okolo roku 1253. Tehdy se zde objevuji braktea-
tové mince, které nahrazuji starsi dvoustranné denary.
Nové zavedené brakteaty reprezentuji druhé obdobi ve
vyvoji moravské mince 13. stoleti, které zaroven pred-
stavuje vrchol mincovni produkce na Moraveé (Sejbal
1976, 61-62). Moravské brakteaty meély ve srovnani
s Ceskymi raZzbami mensi stfizek a byly raZeny ve dvou
nominélech jako brakteat (prameér okolo 19 mm, hmot-
nost okolo 0,70 g, ryzost asi 0,900) a pulbrakteat (také
brakteatovy obolus: primér okolo 15 mm, hmotnost
okolo 0,27 g).

Brakteat typu Cach (1974) ¢. 930 (mince ¢. 1) je
znam ze dvou depott odkrytych na moravském tizemi
(obr. 36a: 1-2). Ve velkém néalezu z Jezdovic nedaleko
Jihlavy (Cach 1974, 77-78, ¢. 449; obr. 36¢c: 1) bylo
mezi asi 5000 predevSim moravskymi brakteaty
zastoupeno 105 razeb sledovaného typu; celkem 5
exemplari byly tyto mince zastoupeny mezi asi 2000
razbami v nalezu Kyselovice (Cach 1974, 78-79, ¢. 452;
obr. 36a: 2). Brakteat typu Cach (1974) ¢. 925 (mince
€. 2) byl zastoupen dosud ve ¢tyrech moravskych nale-

zech (obr: 36¢: 1, 3-5). V jiZ zminéném depotu z Jezdovic
bylo 109 exemplaii a v menSim depotu z Brna
(Béhounské ulice) byl zastoupen 5 exemplari (Cach
1974, 76, ¢. 444; obr. 36¢c: 4). Pouze jako piimés, 3
exemplari, byl tento typ zastoupen ve velkém néalezu
Blansko II (Cach 1974, 75, ¢. 441; obr. 36¢: 3) a jedinym
kusem v depotu z Moravského Krumlova (Cach 1974,
80, ¢. 458; obr. 36¢: 5). Bylo by jisté lakavé povaZovat
vysoky pocet sledovanych mincovnich typt v jezdovic-
kém nalezu za doklad jihlavského ptivodu (obr. 36¢: 1),
avSak tento postup muize byt zavadéjici. Jezdovicky
nalez byl mimofadné bohaty a oba sledované typy
rozhodné nepredstavuji kmen tohoto souboru. Za sou-
¢asného stavu poznani tedy nelze stanovit, zda nékte-
ra z nalezenych minci je ¢i neni vyrobkem jihlavské
mincovny. Ackoliv je mincovni ¢innost v Jihlavé
pisemné doloZena aZ k roku 1275, je ¢asn€jsi datace
existence zdej$i mincovny velmi pravdépodobna. Lze
predpokladat, Ze ob& mince vznikly jiZ v dobég, kdy se
v Jihlavé mincovalo. Teprve nové nalezy brakteatt,
predevSim primo z Jihlavy, mohou pomoci pfi identifi-
kaci mistni mincovni produkce.

Piinos nalezu obou brakteattl spociva tedy prede-
vS§im v datovani archeologickych objektti, ve kterych

% Kromé téchto depotti mohly byt oba typy zastoupeny v dalsich
nepublikovanych nélezech.
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Obr. 37a. Jihlava - Staré Hory. Olovénd zdva-
i 1. Obj. 1634, wistva 1230; 2a-b. Obj.
1622, vrstva 2122/2233 (2b zvétseno, 2 : 1),
3a-b. Obj. 1634, vrstva 2123 (foto a kresby
L. Kdchovd, 1 : 1). — Abb. 37a. Jihlava - Staré
Hory. Bleigewichte: 1. Obj. 1634, Schicht
1230, 2a-b. Obj. 1622, Schicht 2122/
2233 (2b vergroBBert; 2 : 1), 3a-b. Obj.
1634, Schicht 2123 (Foto und Zeichnungen
L. Kachovd, 1:1).
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byly objeveny.*® Na zdkladé vyskytu lze predpokladat,
Ze dobu jejich zaniku lze hledat v prubéhu 2. poloviny,

nejspige ve 3. étvrtiné 13. stoleti.”

Nejzajimavéjsi numismaticky nalez z jihlavského dutlni-
ho arealu reprezentuje ,bronzovy“ velky brakteat napodo-
bujici stfibrnou razbu patrné z obdobi vlady Premysla
Otakara II. (obr: 36a: 3a-b). RFA analyza prokazala, Ze
razba je vyrobena se slitiny, kterou lze oznacit jako
Jbronz* s vyraznou pfimési olova a zinku.” Diky znaéné
fragmentarni zachovalosti neni urceni zcela jisté — jen ¢as-
tecné jsou ¢itelné insignie, které drzi panovnik v rukou.
Presto se zd4, Ze razba je blizk4 brakteatu typu Cach
(1974 ¢. 872 (obr. 36a: 3¢). Stribrné brakteaty toho typu
byly v neznamém poctu kusti zastoupeny dosud pouze
v depotu Zalezly (Cach 1974, 74, ¢. 437) a jako bronzové
odrazky nejsou znamy. Razbu z Jihlavy lze povaZovat
s velkou pravdépodobnosti za ¢eskou, resp. napodobujici
¢eskou predlohu, nebof panovnik je korunovan nizkou
korunou. Pritomnost ¢i absence koruny u postavy tramni-
ciho panovnika je jednim z hlavnich rozliSovacich Kriterii
mezi miSeriskymi a Ceskymi brakteaty. Nizkd koruna
s kulickovitymi zavésky imitujicimi patrné tices, analogic-
ka s jihlavskym exemplafem, je zndma na fadé€ typt Ces-
kych brakteati Premysla Otakara II. (Cach 1974, ¢. 773,
775, 779, 781, 784, 787, 790, 793, 797) a o letech
1253-asi 1260 lze uvaZovat jako o obdobi, kdy raZba
mohla nejdfive vzniknout. Podrobny rozbor této proble-
matiky je prezentovan na konci této studie (Extcurz II).

Jiny druh nélezti, ktery byl pfi vyzkumu jihlavské
hornické aglomerace objeven, reprezentuji tfi olovéna
zavazi. Predméty byly nalezeny, stejn€ jako mince,
v zanikovych vrstvach zahloubenych ¢asti staveb:

A. Objekt 1634, vrstva 1230

Olovéné zavazi vélcovitého tvaru s hladkym povrchem a mirné
oblymi hranami.
67,296 / 67,203 g; pramér 27,7 mm; vySka 12,6 mm (obr. 37a: 1).

B. Objekt 1622A, vrstva 2122/2233

Olovéné zavazi valcovitého tvaru s oblymi hranami. Na vnéjsi strané
pfi okraji fragment pismena W (?), ostatni ¢ast plochy necitelna
diky klinovitému vseku.

17,502 / 17,445 g; pramér 16,5 mm; vySka 9,5 mm (obr. 37a:
2a-b).

C. Objekt 1634, vrstva 2123

Olovéné zavazi diskovitého tvaru, povrch nerovny, okraj hranény,
od okraje ke stfedu ploch praskliny. Nelze vylou¢it sekundarni
upravy tvaru.

17,923 g; 31,7/32,3 mm; sila 2,5 mm (obr: 37a: 3a-b).

Vyskyt zavaZzi v jihlavském hornickém arealu je duale-
zitym dokladem pouZivani vah a vaZeni, patrné prede-
v8im zpracovavaného drahého kovu. ZavaZi, vyrobena
z olova, lze z typologického hlediska rozdélit na dvé
skupiny - valcovita (A-B, obr. 37a: 1-2) a diskovité (C, obr.
37a: 3), u kterého vsak nelze vylouc¢it moznost sekundar-
niho roztepani.” Pouze valcovité zavazi B ma na jedné
stran€ naznak cejchovani v podobé jen ¢astecné Citelné-
ho pismena W (?), které patrné€ bylo soucasti sekundar-
nim tderem zni¢eného napisu, resp. jiného oznaceni.

Zajimavé svédectvi prinasi analyza hmotnosti.
Zavazi B s hmotnosti 17,502 g pred konzervaci zcela
presné odpovida videniskému lotu (Novy 1988, 169,
Tab. IV). Pravé toto zavaZzi nese pismeno W (?). Zda se,
Ze hmotnostni jednotka okolo 17,5 g méla v arealu
dalniho pracovisté svilj vyznam. Diskovité zavazi C se

%V jadru Jihlavy napt. brakteat Premysla II. Otakara z let
1253-1270 z dvorniho traktu Masarykovo namésti 14 (Zatloukal
— Zimola 1999, 33).

57 Za predpokladu, Ze mince predstavuji aktuélni obé&zivo.

8 Analyzu provedl Jaroslav Frana v Ustavu jaderné fyziky v Rezi
u Prahy.

9 Podobna zavazi ze 13. stoleti téZ v polské Wroctawi, metrologicky
zpracovano (Wachowski 2002, Ryc. 254, 256).
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Obr. 37b. Jihlava - Staré Hory. Stiibrny slitek:
4. Obj. 2672, vrstva 2323/2324 az 2327, —
Abb. 37b. Jihlava - Staré Hory. Silber-Ofen-
sau: 4. Obj. 2672, Schicht 2323/2324 bis
2327.

5cm

s hmotnosti 17,923 g uvedenému standardu dosti bliZi
a také vétsi valcovité zavazi A, s hmotnosti 67,296 g
pred konzervaci, predstavuje 3,84 videriského lotu,
tedy rovnéZ je standardu okolo 17,5 g znac¢né blizké.
Ostatné, jak vyplyne z dalsiho textu, dokladem lokalni-
ho pouzivani vahové jednotky o hmotnosti okolo 17,5 g
muZe byt i zajimavy a po vSech strankach vyjimecny
stribrny slitek, jehoZ hmotnost lze vyjadrit hodnotou
2,05 videniského lotu. Teprve budouci historicko-me-
trologické badani musi prokazat, zda zachyceny stan-
dard 17,5 g je skutecné identicky s jednotkou pozdé&ji
oznacovanou jako viderisky lot a do jaké miry se ve 2.
poloviné 13. stoleti mohly dolnorakouské hmotnostni
jednotky na Moravé uplatiiovat.

ologickém vyzkumu predstavuje slitek stribra objeveny
v horni ¢asti zasypu priizkumné Sachty 2672.% Jedna
se o plochy slitek stfibra nepravidelného podélného
tvaru. Jeho povrch je z jedné strany zhruba rovny,
pokryty nepravidelnymi sikmymi hlubokymi vrasami.”
Povrch druhé strany nepravidelny, nerovny, pokryty
¢etnymi drobnymi prohlubnémi. Barva na povrchu je
SedoCerna s nabéhem do tmavé fialova. Dvé strany
okraje slitku nesou dobre zretelné stopy podélného
a priéného déleni sekanim. Hmotnost slitku pred ana-
Iyzou ¢inila 36,025 g, po analyze 35,830 g. Délka je
56,4 mm, maximalni Sitka 18,1 mm, maximalni vyska
8.8 mm a minimalni vys§ka 4,4 mm (obr. 37b).” Pfed-
meét ma vysokou ryzost (97,84 % Ag) a stfibrna slitina
je velmi homogenni. Podle povrchovych stop je zrejmé,
Ze stribro nebylo odlito do Zadné konkrétni odlévaci
formy, ale spiSe volné na rovnou podlozku z nezndmého
materialu. Vysledny tvar slitku vznikl naslednym dé¢le-
nim ptvodniho vét§siho kusu. Rozbor problematiky
nalezového vyskytu slitka stifbra a jejich tilohy v ¢eskych
zemich je zafazen na konec této studie (Exjcurz III).

%0 Rozhrani vrstev 2323/2324-2327.

5! Otisk podlozky, na které bylo stfibro lito.

52 EDX analyza: 97,84 % Ag; 1,84 % Pb (¥ 99,68 %); mérna hmot-
nost 10,3 g/cm?®.

5.8. Zlomky mazanice a mlynsky kdmen

Dalsim sortimentem nalezti, které dokladaji kon-
strukéni vybaveni staveb na Starych Horach, byly zlom-
ky vymazti dfevénych konstrukci. Jednalo se ve vétSiné
pripadti o nalezy z objektli se stopami Zaru. Zaroven
pochazeji zlomKky mazanic zcela bez vyhrad vzdy ze zani-
kovych uloZenin v jednotlivych objektech. Slo o nalezy od
velmi malych rozmértt 1-3 cm aZ po kusy velikosti pres
10 cm. V mnohych piipadech byly na tlomcich vymazu
patrné jesté otisky drevénych prutti, prken nebo tramu
(foto 23). Jako primés se v hmoté mazanice vyskytovaly
organické zbytky rostlin, napf. stébla apod. Nejvetsi
pocet tohoto druhu néalezti pochazi z vrstev v interiérech
zaniklych zahloubenych staveb, objeveny byly ale také
v prostoru nadzemni stavby 3543A (obr. 44: B). Zlomky
vypalenych hlinénych vymazi byly nalezeny rovnéz
v povrchovych zasypech nékterych Sachet, priCemZ se
v8ak vZdy jednalo o Sachty v blizkosti vySe popsanych
staveb, vzdalené do 5-10 m. Jinou skupinu tvori tllomky
vymazu stén, popripadé dna mensich jam s prokazatel-
nymi stopami Zaru, které mutZeme povaZovat za pozuii-
statky ohnist, nékdy blize neuréenych.* V nékterych pii-
padech je mozZzné, Ze nejde o stopy zamérného vymazani
téchto jam, nybrz o vypalenou hmotu okolniho podloZi,
ktera se opakovanym Zarem do urcité tloustky slinula.

V zanikovych vrstvach jedné ze zahloubenych staveb
(obj. 2667) byl nalezen fragment Zulového rota¢niho
mlynu, ktery je pomérné presvéd¢ivym dokladem tech-
nického vybaveni starohorskych tpraven. Jeho primeér
se pohybuje témér presné okolo 100 cm, pricemzZ tloust-
ka v misté stredu pak 20-25 cm. Fragment predstavuje
zhruba 50 % puvodni velikosti. Pracovni plocha byla
zcela pravidelna a symetrickd, coZ bylo dano predevsim
postupnym opracovanim soustavnym rotac¢nim pohy-
bem. Vyjma okraji v Sifce asi 10 cm od obvodu bylo
zakfiveni plochy zcela zanedbatelné. Opac¢na plocha
strana je zcela nepravidelnd, neopracovana a povrch ma
hrubé lamany. Stfed kamene je vybaven kruhovym otvo-

53 Napft. obj. 2654.
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Foto 23. Jihlava - Staré Hory. Ulomek vypdlené mazanice s otisky prutd z vrst-
vy 2323 (foto R. Schebesta). — Foto 23. Jihlava - Staré Hory. Stiick verbrannten
Hiittenlehms mit Ruten-Abdirticken aus Schicht 2323 (Foto R. Schebesta).

rem prameéru zhruba 14 cm. Tento otvor pro hridel byl
opatfen na pracovni strané kamene kypfici o rozmérech
10 x 6 cm a hloubce 4 cm. Pracovni plocha byla opatfe-
na pravideln€ umisténymi paprs¢itymi pfimymi Zlabky
po celém obvodu kamene. Tyto Zlabky vSak byly samy
nestejné hluboké a Siroké. Na pracovni ploSe se nacha-
zely rovnéz rotacni soustredéné ryzky, které byly smeé-

rem od stfedu k okraji hustsi a jemné&jsi (foto 24).

5.9. Strusky

Soucasti souboru nalezti je dnes kolekce strusek
nebo jejich zlomkn, které byly podrobeny analyze (foto
25; tab. 14-15). Jedna se o strusky ¢ockovitého nebo
miskovitého tvaru, v nékterych pripadech jde o jejich
vétsi fragmenty nebo i mensi kusy. Nalezeny byly opét
takrka vyhradné v severni ¢asti zkoumané plochy. Vét-
Sina ze strusek pochazi ze zanikovych vrstev staveb
1634, 1622A, 2653, 2669 a 3543A. Kromé toho byly
strusky nalezeny ve svrchnich zasypech slepé Sachty
2672, 2636 a ve vyplni jednoho z mensich obdélnych
aZz ovalnych objektt v inundacnich vrstvach zaniklé
vodotece v severni ¢asti naleziSté (obr. 43: D).

Cislo vzorku S1 (struska; celkem 15 kust1 — 6 velkych
kust, 9 mensich ¢asti)
Objekt 1634, vrstva 1375 (1214)

Malcroskopicky popis: Barva je tmavé hnéda nebo svétle hnéda,
bez lesku; vzacné i ¢erna nebo Sedocernd, matné leskla. Povrch je
silné clenity, nékdy i zemity. Na lomu jsou strusky ¢erné nebo
castéji hnédocerné, matné lesklé, méné casto i skelné lesklé. Vryp
je tmaveé hnédy nebo ¢ernosedy. Vzacné jsou uzavirany ostrohranné
ulomky hornin o velikosti do 2 cm (pravdépodobné granitoidy)
a ulomky zuhelnatélého dreva do 1,5 cm (otisky po dfevu maji
velikost aZ 4 x 3 cm). Pory jsou béZné, obvykle do 1 cm velké.
Vnitini ¢ast strusek je ve dvou piipadech duta. Sest velkych kusa
strusky ma (rtizn€ nepravidelny) miskovity tvar, pribliZzné o veli-
kosti 10 x 9 x 5 cm a hmotnosti od cca 230 do 635 g. Drobné kusy
strusky jsou tvarové nepravidelné, izometrické, ovalné i ploché;
velikost téchto kust je mezi 4 aZ 7 cm.

Milcroskopicky popis: Ve strusce 1ze rozliSit nékolik typu struktury:
1) partie, které jsou tvoreny koncentricky zonalnim limonitem;
tyto ¢asti béZné obsahuji velké mnozstvi kruhovych nebo ovalnych
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80 cm

Foto 24. Jihlava - Staré Hory. Fragment Zulového rotacniho kamene na mietf
rudy z objektu 2667 (foto R. Schebesta). — Foto 24. Jihlava - Staré Hory.
Fragment eines Granit-Drehsteins zum Erzmahlen aus Objekt 2667 (Foto
R. Schebesta).

poru; 2) ¢asti, v kterych opticky prevazuje dlouze listovity fayalit,
pripadné jsou tvoreny pouze fayalitem; jen v podfadném mnoZstvi
je zastoupen nedokonale kostrovity wiistit; 3) ¢asti, v kterych je
fayalit obvykle kratce liStovity; agregaty wiistitu jsou hojné, vyvi-
nuté v podobé kostrovitych krystalti a kiiZovité€ se prortstajicich
jedincti; 4) ¢asti tvorené kruhovitymi nebo ovalnymi agregaty
sefazenymi do pravidelné sité v radach a sloupcich nebo protahlé
listovité agregaty. Struktury jsou interpretovany jako pri¢né
(v prvnim pfipadé€) nebo podélné fezy uzavienymi, zuhelnatélymi
kousky dreva. Ve vybrusu jsou tyto agregaty vZdy hnédé v raznych
odstinech - barva je zfejmé zptisobena druhotnym prosycenim
dreva limonitem.

Viysledky analyz: Magnetickd susceptibilita velkych kust je 21,7;
10,3; 55,2; 8,6; 9,2; 3,6; malych kusti priimérné 5,2 jednotek SI.
Priimérné strusky obsahuji do 1 hmot. % feromagnetického mate-
ridlu; v jednom pripadé (vzorek €. 3) je vSak obsah feromagnetic-
kého podilu 48 hmot. %. Podle chemické analyzy struska (vzorek
¢. 3) obsahuje: H,O™ 0,87; H,O" 1,91; SiO, 22,88; TiO, 0,52; ALO;
4,47; Fe,O; 17,03; FeO 45,12; MnO 0,21; CaO 3,66; MgO 0,85;
K,O 1,78; Na,O 0,45; S 0,05; CO, 0,40; P,Os 0,60 hmot. %. Stejny
vzorek obsahuje 1 ppm Pb, 23 ppm Co, 58 ppm Cu, 416 ppm Zn
a 6 ppm Cd (stanoveni metodou AAS). Obsah vybranych stopo-
vych prvku ve strusce (stanoveni metodou optické emisni spekt-
ralni analyzy) shrnuje tabulka 15.

Fazové sloZeni strusky bylo potvrzeno praskovou difrakéni analyzou
- byly zjistény piky odpovidajici fayalitu (3,561 (64); 2,841 (49);
2,571 (48); 2,506 (74); 1,781 (35); 1,520 (64) a wuistitu (2,483 (61);
2,150 (100); 1,520 (64). Uvedeny jsou hodnoty d v 10" m a rela-
tivni intenzita difrakce, srovnani bylo provedeno s kartami JCPDS
7-164 fayalit a 2-1180 wustit.

Vyhodnoceni a interpretace: Jedna se o strusky po zpracovani
Zeleza, u velkych kusti s miskovitym tvarem lze predpokladat, Ze
se jedna o strusky kovarské.

Cislo vzorku S2 (struska; celkem 15 kusti — 1 velky
kus, 3 kusy stfedni velikosti, 11 kusti drobnych)
Objekt 1634, vrstva 1230

Mabkroskopicky popis: Barva je obvykle tmavé nebo svétle rezavé
hnéda, bez lesku a s velmi ¢lenitym povrchem nebo ¢erna (¢erno-
Sedd), misty s ndb&€hem do modra a povrchem hladkym s matnym
leskem. Barva na lomu je ¢erna nebo Sedoc¢ernd, s matnym nebo
skelnym leskem. Barva vrypu je tmavé Seda. Ve velkém kusu
strusky je uzavien ostrohranny tilomek svétle Sedé horniny o veli-
kosti cca 6 cm. Déle jsou uzavirany kousky zuhelnatélého dreva
o maximalni velikosti kolem 4 cm. Péry jsou hojné, maximalni
velikost péra je do 1 cm, obvykle jsou vSak mnohem mensi. Velky
kus strusky je nepravidelné ovalny, o velikosti cca 14 x 8 x 8 cm
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0 3cm

Foto 25. Jihlava - Staré Hory. Kovdiskd struska nalezend v zdnikovych
vrstvdch objektu 1634 (foto R. Schebesta). — Foto 25. Jihlava - Staré Hory.
Schmiedeschlacke aus den Zerfalls-Schichten von Objekt 1634 (Foto
R. Schebesta).

a hmotnosti 895 g. Stfedné velké kusy strusek (velikost kolem 6 x
5 x 4 cm) maji ve dvou pripadech tvar ovalny, v jednom pripadé
miskovity (jedna se vSak o tilomek puvodniho celotvaru). Drobné
kusy strusek jsou tvarové nepravidelné nebo ovalné, maximalni
velikost je 4 x 3 x 2 cm.

Viysledky analyz: Magneticka susceptibilita velkého kusu strusky
je 28,7, stfedné velkych kusu 1,1; 5,3 a 4,6; drobnych kust pru-
mérné 6,1 jednotek SI. Obsah feromagnetického podilu je 39
hmot. %. Obsah minoritnich prvka ve strusce je Pb 270 ppm, Zn
210 ppm, Cu 90 ppm, Cr 36 ppm, Ni 29 ppm, Co 27 ppm, P 5500
ppm (obsah Sb, As, Bi je pod mezi detekce).

Vyhodnoceni a interpretace: Jedna se o strusky po zpracovani

Zeleza, u velkého kusu s miskovitym tvarem lze predpokladat, Ze
se jedna o strusku kovarskou.

€. obj. €. vzorku Pocet
1622 S5 1 ks strusky
1622 S10 1 ks strusky (?)
1634 S10 15 ks strusky
1634 S2 15 ks strusky
1634 S3 11 ks strusky
1634 S4 1 ks strusky
1634 S6 4 ks strusky
2669 .16 drt / struska
2672 115 drt / struska
2672 3. 1 ks strusky
sbér ST 1 ks strusky

Tab. 14. Jihlava - Staré Hory. Piehled vzorkd strusek podrobenych analyze. —
Tab. 14. Jihlava - Staré Hory. Ubersicht der Schlackenproben fir die detaillierte

Analyse.
Pb In Cu Cr Ni Co P
10 2300 70 0 47 30 0
400 2700 180 0 12 8 6000
50 730 70 0 47 60 0
270 350 80 50 33 18 4000
17 890 40 0 29 40 0

Tab. 15. Jihlava - Staré Hory. Obsah vybranych stopovych prvki ve vzorku
strusky z objektu 1634 (ppm). — Tab. 15. Jihlava - Staré Hory. Ausgewdhite
Spurenelemente in einer Schlackenprobe aus Objekt 1634 (ppm).
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Cislo vzorku S3 (struska; celkem 11 kust — 7 kust
stredni velikosti, 4 kusy drobné)
Objekt 1634, vrstva 1376

Malcrosicopickyj popis: Strusky jsou vétSinou ¢erné s tmave cerve-
nymi polohami, n€kdy i svétle rezavé hnédé, vzacné Sedomodré.
Povrch je matny nebo bez lesku, c¢lenity i hladky. Na lomu jsou
strusky c¢erné, matné nebo skelné lesklé. Barva vrypu je Seda.
Uzaviraji tilomky zuhelnatélych drev o velikosti do 1 cm; misty
i ostfe ohranicené bilé agregaty o prumeérné velikosti v X mm
(maximalné kolem 3 cm) — muiZe se ale jednat i o primarni sou¢ast
strusky. Péry jsou hojné, v naprosté vétsiné do 0,5 cm velké
(maximalné do 1 cm). Strusky stfedni velikosti maji proménlivy
tvar (plochy aZ diskovity, ovalny, izometricky i nepravidelny), velikost
od 10x6 x4 do 5 x5 x 4 cm. Ctyfi nejvétsi kusy maji hmotnost od
230 do 170 g. Drobné kusy strusky jsou bud nepravidelné nebo
izometrické az ovalné.

Vysledky analyz: Magneticka susceptibilita kusti stfedni velikosti
je 6,3; 7.6; 23.,2; 2,7; 13,0; 20,0; 36,8 jednotek SI; magneticka
susceptibilita drobnych kust je primeérné 12,5 jednotek SI.
Obsah feromagnetického podilu je 8 hmot. %. Obsah minoritnich
prvki je Pb 500 ppm, Zn 440 ppm, Cu 90 ppm, Cr 130 ppm, Ni
47 ppm, Co 12 ppm, P 4500 ppm (obsah Sb, As, Bi je pod mezi
detekce).

Vyhodnoceni a interpretace: Jedna se o strusky po zpracovani
Zeleza, pouze z analogie s dalSimi nélezy lze predpokladat, Ze se
jedna o strusky kovarské.

Cislo vzorku S4 (struska)
Objekt 1634, vrstva 2123

Malcrosicopicky popis: Barva je Sedocerna a svétle rezavé hnéda,
povrch je ¢lenity, bez lesku. Na lomu je barva strusky tmavé
a svétle rezavé hnéda, misty az ¢ernd; bez lesku nebo s matnym
leskem. Ve strusce jsou bé&Zné uzavieniny zuhelnatélého dreva
o velikosti do 0,5 cm. Tvar je nepravidelny, velikost 6 x 5 x 3 cm.
Struska nema bézné typické péry (.bubliny”), je vSak porézni
a nekompaktni.

Vysledky analyz: Magnetickéd susceptibilita je 31,5 jednotek SI.

Vyhodnoceni a interpretace: Z vysoké magnetické susceptibility 1ze
predpokladat, Ze se jedna o strusku po zpracovani Zeleza; pouze
z analogie s dalsimi nélezy 1ze dovozovat, Ze jde o strusku kovarskou.

Cislo vzorku S5 (struska)
Objekt 1622A, vrstva 2122

Mabkroskopicky popis: Barva je ¢ernd, misty s tmavé cervenymi
Sliry a shluky, vyjimeéné i Sedozelend; povrch je skelné leskly.
Barva a lesk na lomu jsou stejné jako na povrchu. Rovnomérné
v celém objemu strusky jsou uzavirany bilé ostrohranné agregaty
(mtiZe se vSak jednat i o primarni soucast strusky), vzacné i ostro-
hranné biloSedé tilomky horniny o velikosti do 2 cm. Tvar strusky
je nepravidelny, velikost 6 x 6 x 5 cm. Péry jsou hojné, obvykle do
velikosti 4 mm, maximalné do cca 2,5 cm.

Mikroskopicky popis: Ve vzorku vyrazné prevazuje sklo s fluidalni
strukturou: stfidaji se pasky a nepravidelné sliry zbarvené v ruz-
nych odstinech zelené a hnédocervené. Ve sklovité hmoté jsou
relativné béZné uzavirana rozpraskana zrna kifemene.

Vysledky analyz: Magnetickd susceptibilita strusky je 0,2
jednotek SI.

Vyhodnoceni a interpretace: Strusku nelze jednoznac¢né priradit
konkrétnimu technologickému procesu, pouze z analogie s dalsi-
mi ndalezy lze predpokladat, Ze jde o netypickou strusku po zpra-
covani Zeleza.

Cislo vzorku S6 (struska; celkem 4 kusy - 1 velky kus,
3 kusy mensi velikosti)

Objekt 1634, vrstva 1375/1376

Mabkroslopicky popis: Jeden kus strusky mensi velikosti je rezavé

hnédy, bez lesku; na lomu je hnédocerny. Ostatni tfi kusy jsou
Sedé az cerné, skelné lesklé nebo matné. Na lomu jsou cerné
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a skelné lesklé; obsahuji bilé, skelné lesklé partie. Barva vrypu je
hnédoseda. Oba typy béZné uzaviraji zuhelnatélé kousky dreva
o velikosti do 0,5 cm. Strusky jsou silné porézni, péry maji velikost
v 0, X mm az 1 cm. Velky kus strusky ma nevyrazné miskovity tvar;
velikost je 9 x 8 x 6 cm a hmotnost 295 g. Ostatni kusy jsou
nepravidelné nebo ovalné s ¢lenitym povrchem; velikost se pohy-
buje kolem 5 cm.

Vysledky analyz: Magneticka susceptibilita velkého kusu je 21,8
jednotek SI, ostatnich kusti 12,5; 0,9 a 0,9 jednotek SI. Obsah
feromagnetického podilu je 2 hmot. %. Obsah minoritnich prvka
ve strusce je Pb 1200 ppm, Zn 8000 ppm, Cu 330 ppm, Cr 55
ppm, Ni 220 ppm, Co 120 ppm, P 2500 ppm (obsahy Sb, As a Bi
jsou pod mezi detekce).

Vyhodnoceni a interpretace: Jedna se o strusky po zpracovani
zeleza, u velkého kusu s miskovitym tvarem lze predpokladat, Ze
se jedna o strusku kovarskou.

Cislo vzorku S10 (neidentifikovany predmét vzhledu

strusky)
Objekt 1622A, vrstva 1377

Mabkroskopicky popis: Barva predmétu vzhledu strusky na povr-
chu je tmaveé rezavé hnéd4, na lomu Sedoc¢erna nebo hnéda. Tvar
je ovalny, velikost 3,5 x 3,5 x 2,5 cm.

Vysledky analyz: Magnetickd susceptibilita predmétu vzhledu
strusky je 17,2 jednotek SI.

Vyhodnoceni a interpretace: Pravdépodobné struska netypického
vzhledu, muze se ale jednat i o jiny typ materidlu. Jedna-li se
o strusku, je to pravdépodobné struska po zpracovani Zeleza
(pouze podle analogie s ostatnimi nalezy na lokalité 1ze usuzovat
na strusku kovarskou).

Cislo vzorku S11 (struska)
Povrchovy sbér JZ casti plochy

Mabkroskopicky popis: Barva strusky je na povrchu cernoSeda
s matnym aZ skelnym leskem. Na lomu je ¢ernd nebo tmavé
hnéda se skelnym leskem. Barva vrypu je ¢erna. Péry o velikosti
do 2 mm jsou bézné, maximdalni velikost péru je kolem 0,5 cm.
Tvar strusky je nepravidelny, velikost cca 40 x 35 x 30 mm.
Mikroskopicky popis: Ve strusce vyrazné pievazuje dlouze liStovity
fayalit, jeho krystaly jsou bézné véjifovité usporadany. Jen malé
zastoupeni maji partie, v kterych je podstatnou nebo prevazujici
sloZkou kostrovity wiistit.

Vysledky analyz: Magneticka susceptibilita strusky je 18,9 jedno-
tek SI. Podle spektralni analyzy obsahuje struska 1000 ppm Pb,
70 ppm Zn, 900 ppm Cu, 1 ppm Ag, vice neZ 350 ppm Ni, vice nez
150 ppm Co a 7500 ppm P (obsahy Sb, As byly pod mezi detekce
pouzité metody). Praskova difrakéni analyza potvrdila pfitomnost
fayalitu — byly zjistény piky 5,23 (30); 4,37 (26); 3,966 (40); 3,776
(24); 3,554 (78); 2,827 (77); 2,632 (23); 2,565 (67); 2,501 (100);
2,411 (26); 2,349 (19); 2,310 (28); 2,192 (23); 1,778 (69); 1,523
(19); 1,515 (24); 1,409 (13). Difrakce na piku 1,523 (19) mutiZe patrit
i wiistitu. Uvedeny jsou hodnoty d v 10"’ m a relativni intenzita
difrakce; srovnani bylo provedeno s kartami JCPDS 7-164 fayalit,
2-1180 wiistit a 110262 fayalit.

Vyhodnoceni a interpretace: Jedna se o strusku po zpracovani
Zeleza, pouze z analogie s jinymi nélezy lze predpokladat, Ze jde
o strusku kovarskou.

5.10. Olovéné slitky

Jedna se o tfi tvaroveé amorfni slitky olova (foto 26-27),
nalezené v zanikovych vyplnich staveb 1622A, 2653
a 3543A v severni Casti naleziSté (obr. 43: D). Jsou tvore-
ny olovem bez vyznamnéjsiho obsahu dalsich téZkych
kovtli. VSechny exemplare meély silné zoxidovany bile
zbarveny povrch a charakteristickym prvkem u nich byla
jakasi houbovita ¢i hrubé porézni struktura. Velikostné
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0 3cm

Foto 26. Jihlava - Staré Hory. Slitek olova povaZovany za doklad procesu
zolovriovdni rudy — obj. 16224, vrstva neurcena (foto R. Schebesta). — Foto 26.
Jihlava - Staré Hory. Blei-Ofensau, als Nachweis eines Erzverbleiungs-
Prozesses — Obj. 16224, Schicht unbekannt (Foto R. Schebesta).

0 3 cm

Foto 27. Slitek olova povazovany za doklad procesu zolovriovdni rudy —
obj. 3543A, vrstva 3122 (foto R. Schebesta). — Foto 27. Jihlava - Staré Hory.
Blei-Ofensau, als Nachweis eines Erzverbleiungs-Prozesses — Obj. 3543A,
Schicht 3122 (Foto R. Schebesta).

se od sebe vyrazné neliSily a jejich rozméry nepresahova-
ly délku 6 cm. Analyzovany byly celkem tii exemplare,
pochézejici z objektti 16224, 2653 a 3543A,™ které patii
mezi nezahloubené drevéné stavby (vrstva 3122) atypic-
kych forem (viz kap. 4.4 a 4.5; foto 26-27).

Cislo vzorku 13
Objekt 2653, nestratifikovano

Makroskopicky popis: tvarové nepravidelny slitek kovu svétle Sedé
barvy s béloSedym praskovitym povlakem na povrchu. Velikost asi
3 x 1,4 x 0,4 cm, hmotnost asi 8,5 gramu, mérna hmotnost 8,48
g/cm®.

Vysledky analyz: podle EDX analyzy jde o ¢isté olovo, misty
oxidované. Podle AAS analyzy obsahuje material pouze asi 3 ppm
Zn, 6 ppm Ag, 11 ppm Cu a méné neZ 5 ppm Sb.

% Slitky z objektd 1622A a 2653 nestratifikovany; nalezeny pii
vysypani zeminy z objektu.
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Cislo vzorku 27

Objekt 1622A, nestratifikovano

Malkroskopicky popis: tvarové nepravidelny, velmi ¢lenity slitek
kovu svétle Sedé barvy s béloSedym praskovitym povlakem na
povrchu. Povrch slitku je drsny. Velikost asi 5 x 2 x 2 cm, hmot-
nost 32,5 gramu, mérna hmotnost 9,72 g/cm®.

Viysledky analyz: podle EDX analyzy jde o ¢isté olovo, misty oxi-
dované a s primeési SiO,. Podle AAS analyzy obsahuje material
6 ppm Zn, 23 ppm Ag, 238 ppm Cu a 696 ppm Sb (foto 26).

Cislo vzorku 28

Objekt 3543A, vrstva 3122

Mabkroskopicky popis: tvarové nepravidelny, velmi ¢lenity slitek
kovu svétle Sedé barvy s béloSedym praskovitym povlakem na
povrchu. Povrch slitku je velmi ¢lenity, misty vSak i hladky — polo-
kulovity nebo ledvinovity. Velikost asi 5,5 x 4 x 2 cm, hmotnost
60,6 gramu, mérna hmotnost 9,74 g/cm?®.

Viysledky analyz: podle EDX analyzy jde o ¢isté olovo, misty oxi-
dované a s pifimési SiO,. Podle AAS analyzy obsahuje material 80
ppm Zn, 8 ppm Ag, 109 ppm Cu a 18 ppm Sb (foto 27).

Proces, jakym olovéné mnohotvaré slitky vznikly,
neni jednoznac¢né objasnén. V zasadé vSak muZeme
uvazovat o ¢tyfech moznostech vzniku:

1) vedlejsi produkt pri tavbé bohaté stfibrné rudy,

2) zamérny produkt pfi tavbé chudsich stfibrnych rud
— do vznikajiciho olova se ,chytalo“ stfibro (proces
»zolovniovani®),

3) neumyslny unik pri dalS$im zpracovani slitiny
Pb-Ag v procesu ,zoloviiovani®,

4) zamérny produkt vyroby olova z rud chudych na Ag.
Vyrobené olovo se pak pouzivalo pfi hutnéni stfibr-
nych rud procesem zoloviiovani.

Posledni z uvedenych moZnosti Ize povaZovat za nej-
pravdépodobnéjsi. Vyznamné tuto domnénku podpo-
ruje prakticky zanedbatelny (a u vSech vzorkti témér
shodny) obsah Ag (srov. kap. 6.3). Nepfimo by pak
tuto moZnost podporovala pritomnost galenitu chudé-
ho na Ag, ktery byl zjiStén v haldovém materidlu na
zkoumané lokalité.

6. Zivot a provoz na jihlavskych Starych Horach

6.1. Prospekce a tézba

Usporadani téZebnich a prizkumnych Sachet indi-
kuje celkem jasné€ prubéh pasma zrudnéni ve sméru
SSV—JJZ i jeho poruchy (obr. 3; 7). I na relativnhé ome-
zené ploSe vyzkumu je patrna vazba vSech typt staveb
a dalSich objekta pravé na pribéh zily, indikovany
linearni koncentraci Sachet. JiZni okraj aglomerace byl
zachycen ve vzdalenostech 1000-1100 m JZ od koryta
reky. V této Casti, pohybujici se ve vyskach okolo 520
m, byly nalezeny jiZ jen nevyrazné archeologické objek-
ty a pouze jedna priizkumna Sachta.

Pokud jde o stari Sachet, nutno zdtraznit jeden
zavazny fakt. Téméf vSechny byly zkoumany metodou,
ktera neumoziiovala exkavaci v hlubinnych prostorach.”
Nebyly tak dotCeny situace, které souvisi s obdobim
Zivota dolt. Materidl, ktery byl v zasypech uloZen, neni
dokladem chronologie Zivé minulosti. Dal8i komplikaci
je fakt, Ze nalezy pochazeji z nepatrného zlomku
gachet.” Jejich datovani do 13. stoleti a synchronizace
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s prilehlymi stavbami neni bezpecné prokazana a je
provedena pouze na zaklad€ absence jinych nalezt nez
ze 13. stoleti. Vime pritom, Ze dilni prace byly obnovo-
vany do 20. let 15. stoleti (Vosdahlo 1999, 56).

Nezodpovézena ztistava otdzka zastrfeSeni Sachet ¢i
otazka té€Znich a Cerpacich zarizeni nebo zarizeni pro
vystup a sestup hornikti (srov. Tomdsek 2002, 108,
obr. 1: d, 109).” Nepodafilo se nalézt ani stropy dievé-
ného paZeni Sachet (srov. obr. 38).

6.2. Tridéni a Uprava rud

Na zaklad€ historickych dokladt1 1ze proces upravy
rudy v novovéku rozdélit na dvé faze. Prvni je faze hrubé-
ho zpracovani. Z té€Zni jamy, kam se hornina svezla smy-
kem, v pletenych kosich, ru¢nich neckach nebo trakafi,
se material transportoval na povrch rumpaly. Ty byly
schopné vyzvednout naklad z hloubek okolo 40-50 m pri
véaze do 50 kg. Z hlubsich Sachet se material transporto-
val pomoci Zentourti pohanénych konmi,” pficemz ruda
se transportovala v kovanych nadobach. HluSina se
odvaZela na haldy, tzv. odvaly, nebo se ji zpétné€ zasypa-
ly jiz nepouzivané Sachty (Majer 1999). VytéZenou rudni-
nu bylo nutné nejprve vytridit a pak zbavit hliny, bahna
a hlusiny propiranim. Plavici zafizeni mohla byt vazana
primo na vystupy ze Sachet, ¢imZ se minimalizovaly vzda-
lenosti, které bylo nutné s ndkladem prekonat a také se
vyuzivala voda od¢erpavand z dolu. Dalsi fazi bylo drce-
ni, a to ru¢n€, pomoci kladiv a palic, nebo ve stoupach.
V pripadé bohatych hornin byl rozdrceny material pfimo
v misté t&Zby taven v nizkoSachetnich pecich.” Po této
tavbé probé&hla dalsi tavba za pomoci olova, na které se
stifbro vazalo. Jinou procedurou prosla Zilovina, ktera
meéla nizsi obsah rudy (Majer 1999, 41).

Pokud jde o doklady tfidéni a tprav na Starych
Horach, natéZena Zilovina byla roztloukana, drcena
i mleta (téZ Maly 2004a). Nelze vyloucit, Ze v nékteré
z téchto fazi byla jesté klasickym ryZovnickym zptiso-
bem zbavena poslednich neZadoucich primeési (viz kap.
4.9 a 5.8). Vysledkem byl témér Cisty koncentrat, obsa-
hujici rudu s drahym kovem. Vychazime ze zjisténi, Ze
rudnina na haldach a v zasypech Sachet méla témér
nulovy obsah uZitkovych rud. Stejné peclivé bylo
i drceni a roztloukani, coz doklada ¢ast vyplné stavby
2669 a Sachty 2672, kde se nachéazel zasyp tvoreny
homogenni jemné nadrcenou Zilovinou (baryt). Ten byl
procistén a dokonale zbaven uZzitkové rudy, coZ lze
povaZovat i za doklad propirani.

Dokladem mleti rudy je zZulovy fragment b&hounu,
ktery byl zakladem mlyna. Byl nalezen ve vyplnich

% Usti zkoumédna do hloubek 2,5-3 m, vyjimeéné 5 m a pouze
v jednom pripadé 12 m.

%V gachtach zkoumanych roku 2004-2005 nalezena keramika;
zasypy byly sidliStniho charakteru, coZ je doklad blizkosti obyt-
ného arealu.

57V poloze Kaiik u Kutné Hory v misté propadliny zkoumana
terénni uprava, interpretovana jako ploSina Zentouru z 15.
stoleti.

%V soudobé bariské praxi bylo pohanéni kofimi ¢i lidmi povazo-
vano za nouzové feSeni (srov. Le Goff 1991, 240-241).

% Pece s dmychadly se mély objevit koncem 13. stoleti
ve Styrsku a po roce 1340 u Lutychu (Le Goff 1991, 240).
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Obr. 38. ZpUsob pazenf stfedovéké sachty zachyceny na lokalité Altenberg
v Siegerlandu (podle Dahm — Lobbedey — Weisgerber 1998, 189, Abb. 173
a 174). — Abb. 38. Verschalung eines mittelalterlichen Schachts, aufgenom-
men auf der Lokdlitit Altenberg im Siegerland (nach Dahm — Lobbedey
— Weisgerber 1998, 189, Abb. 173 und 174).

stavby 2667 v sousedstvi objekttl, povaZovanych za
zbytky upravnickych zafizeni (viz kap. 5.8). Jedna se
vSak o zanikovou situaci, a tak souvislost objektu
s mozZnou konstrukci mlyna neni jasna (srov. Waldhau-
ser — Danécek — Novdacelk 1993, 393, Abb. 1). Specificka
je otazka pouziti mlynského kamene ke zpracovani
zlata (Kudrna¢ 1976, 3, 5; Michdlek 1990). Mlynské
kameny zname dnes z lokalit vyloZené strfibrorudnych
(srov. Bailly-Maitre 2002, 124-126; Frohlich 2005;
Rous - Havli¢ek — Maly 2004)."

Nejasna zlistava otdzka prazeni. Vyjdeme-li z nale-
zové situace, pak prichazeji v itvahu objekty se stopami
zaru (viz kap. 4.10; obr. 25). Rada z nich se dokonce
nachazela v bezprostfedni blizkosti Sachet a uprav-
nickych zarizeni. Objekty se stopami Zaru mohou vSak
byt dokladem i jinych ¢innosti, které s upravou rud
nesouviseji. Tam, kde se v Zarovych vrstvach objektt
nachazely Zelezné strusky, je moZzno uvaZovat o kovar-
skych provozech nebo o hutnictvi Zeleza.

Jinak se jevi otazka plaveni a prani. Jednim z objek-
ta, ktery tento postup doklada, je né€kolik desitek
metrt dlouhy kanal 2691 (obr. 26). Sedimentarni vypln
vykazovala extrémni obsah barevnych kovt.” Dalsi
skupinou objektll, povaZzovanou za zbytky zarizeni na
upravu rudy, jsou pravidelné obdélné vykopy s tenkou
humozni drevitou vrstvickou pii st€nach a na dné (viz
kkap. 4.9). Uvedené objekty se nachazeji v severni ¢asti
nalezisté, tedy v mistech bezprostredné vazanych na
vodni tok a v sousedstvi téZnich Sachet (obr. 13; 25).
Charakteristicka pro tyto objekty je presna niveleta
dna, vyvolavajici ivahu o procesech za pomoci vody
(plaveni, prani, sedimentace atd.). BohuZel dostupné
ukazatele neumoznuji absolutni funkéni zarazeni.
Morfologicky si podobné kadé a nadrzky se vyskytovaly

0 Srov. Zlaty potticek nebo Zlaty potok severné od Jihlavy a nebo
Zlaty mlyn ¢i Goldbriinler-Zug (Hingenau 1858, Tafel XII).

I Vyzkum v roce 2004-2005 prinesl fragmenty dalsich mlecich
kamenti.

2 Otazkou je uspésnost metody pro nabohacovéni barytové
Ziloviny s galenitem s podobnou hustotou (4,7 a 7,4 g/cm?).
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Obr. 39. Piiklad drevéné stavby slouzici jako drtirna a zku$ebna rudy.
Schwazer Bergbuch, 16. stol. (podle Bailly-Maitre 2000). — Abb. 39.
Beispiel eines als Zerkleinerungsanlage und Erz-Priifstelle dienenden
Holzbaus. Schwazer Bergbuch, 16. Jhdt. (nach Bailly-Maitre 2000).

pri v8ech fazich a metodach zpracovani rud (Agricola
1933/v1ll, 304, 311, 316, 319, 341; 1933/XII, 518,
525, 527, 529, 538).

6.3. Hutnictvi, slévacstvi barevnych kovt
a vyroba stfibra

Mezi doklady radime strusky, slitky neZeleznych
kovil s obsahem stfibra a slitky olova (viz kap. 5.10).
Pokud jde o stopy zafizeni, slouZici k tepelnému zpra-
covani rudy, nelze se vyslovit jednoznac¢né (viz kap.
4.10). Na lokalité byly odkryty baze ohnist nebo mist se
stopami Zaru jen vyjime¢né obsahujici kovové slitky.
Nedochovaly se vSak presvédcivéjsi konstrukéni prvky
(srov. Majer 1999, 42). Z né€kolika takovych objektt
pochazi urc¢ité mnozstvi slitki olova, tvrdsich barev-
nych kovli a nékolik zlomku tavicich tyglika. Jinym
dokladem jsou strusky nalezené v barytové drti. Ty
obsahovaly vyrazné mnozstvi barevnych kova a stiib-
ra.” Vznika otazka, jedna-li se o odpad prubifstvi nebo
opravdové hutnické vyroby.

Doklady vyroby stribra predstavuji s jistou davkou
opatrnosti nalezy amorfnich slitkti olova (foto 26-27;
srov. kap. 5.10), nalezené ve vyplnich staveb v severni
¢asti nalezist€ (obr. 43: D). Mohly byt vedlejSim
produktem pri tavbé bohaté stfibrné rudy nebo pro-
duktem pri tavbé chudsich rud, kdy se do vznikajiciho
olova stfibro ,chytalo” (zoloviiovani). Kone¢né mohou
byt i produktem vyroby olova z rud chudych na stribro
(Maly 2004).™

Postup zoloviiovani je doloZen na lokalité Sachsen-
burg-Treppenhauer, kde byly ve vyplnich staveb slitky
olova nalezeny také (Schwabenicky 1984, 52). V tam-
nim prostifedi se vSak predpoklada i vyroba bé&éZnych
barevnych kovti, obsaZenych v rud€. To je interpreto-

” Vice nez 1500 ppm Pb, 13000 ppm Zn, 1000 ppm Cu, 3000
ppm Sb a vyrazné vice neZ 14 ppm Ag.

" Napf. Utin na Havlickobrodsku; zde nalezeny olovéné slitky
s obsahem aZ 4200 ppm Ag.
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vano jako vedlejsi zputisob obzivy casti obyvatelstva
osady (Schwabenicky 1984, 54-55). Prezky a dalsi
odlévané predmeéty nalezené vyzkumem na Starych
Horach naznacuji moznost, Ze slévac¢stvi mohlo ve 13.
stoleti probihat také zde.

Vyjimecény doklad tavby drahého kovu predstavuje
slitek stribra (obr. 37b; kap. 5.7). Vysoka ryzost (97,8 %
Ag) odpovida finalnimu vyrobku. Z obsahu olova lze
usuzovat, Ze stfibro proslo zoloviiovanim i kone¢nym
¢isténim. Slitek je pravdépodobné hutnén z mistnich
rud a v mistnich podminkach.” Jak slitek st¥ibra, tak
slitky olova vSak predstavuji vyloZené vyjimky. Vznika
cesu, vrcholicich odlévanim stfibra, neleZelo na jiném
miste.

6.4. Zelezéiské hutnictvi a kovarstvi

Pritomnost kovarny ¢i kovaren (?) byla pro provoz
dolt1 a tpraven naprosto nezbytna.” Zajistovaly vyro-
bu a opravu vseho nacini,” dale vyrobu & opravy
vSech Zeleznych soucasti pohyblivych téznich zarizeni,
stavebniho kovani a dalstho mobiliafe. Z lokality
pochazeji doklady Zelezarstvi v podobé€ zlomku strusek
(obr. 43: D). Zde mohou analyzy v ur¢itych pripadech
pomoci urc€it, zda se jedna o strusky hutnické nebo
kovaiské (Maly - Rous 2001). Céast strusek nalezenych
v objektu 1634 lze jako kovafské interpretovat jedno-
znacné€ (viz kap. 5.9). Svéd¢i o tom charakteristicky
miskovity tvar (foto 25), vznikly shromaZdovanim
v nisté&ji vyvhné nebo vysoka magneticka susceptibili-
ta,” zvySeny obsah feromagnetického podilu a koneé-
né chemické i fazové sloZeni (fayalit, wiistit). Strusky,
které maji netypicky tvar, pfipadné jsou tlomky vét-
Sich c¢asti, nelze jednozna¢né€ zaradit. ProtoZe vSak
jejich fyzikaln&€-chemické vlastnosti zcela odpovidaji
struskdm kovarskym, jsou rovnéZ povaZovany za
kovérské.”

Nezatazeny zustavaji strusky z objektu 1622A, které
jsou odlisné zvySenymi obsahy barevnych kova (viz
lkap. 5.9). Nedosahuji sice hodnot jako strusky po
tavbé stiibrnych rud,” jsou v8ak vy$si, neZ je obvyklé.
Predpokladame, Ze pro vyrobu Zzeleza byl vyuZzivan
mistni limonit z rozvétralych vychozt1 polymetalickych
zil (z gossanu), ve kterém jsou obsahy barevnych kova
zvySené. To se projevi ve finalnich vyrobcich i v8ech
meziproduktech. Analyzy strusek byly provedeny
v minulosti také na lokalité Sachsenburg-Treppenhauer,
kde vyjma nadpolovi¢niho obsahu Zeleza nebyla zjiSténa
pritomnost Zadnych dalSich barevnych nebo drahych
kovii. Podobné tomu bylo u strusek z Altenbergu

> Ryzost vyhutnéného stiibra v podminkach stfedovéku nejéastéji
v pomeéru 985/1000 (Vosdhlo 2001).

76 Na Riesterském Zilniku u Sulzburgu, dobyvaném v 11.-14. sto-
leti, kovarny zjistény v misté té€zby (Goldenberg — Steuer 2004,
54).

"7 Zejména u vyroby ¢&i oprav hornickych Zelez a kladivek (Mihok —
Pribulova — Labuda 1998).

8 Tj. schopnost strusky ,magnetizovat se*.

7 Obdobné interpretovan ojedinély nalez strusky v jizni éasti
lokality.

80 Srov. Maly 2003, viz vzorek 2/15, 2/16.
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Obr. 40. Cdst aredlu stiedovéké hornické lokality Treppenhauer v Némecku
(podle Schwabenicky 1991). — Abb. 40. Teil des Areals des mittelalterlichen
Bergbau-Ortes Treppenhauer in Deutschland (nach Schwabenicky 1991).

v Harzu, kde nebyly povaZovany za doklady kovarstvi,
nybrZz prubifstvi (Schwabenicky 1984, 50; Laub
1970-1971).

6.5. Zahloubené stavby a problém jejich
interpretace

Vyhodnoceni pozustatkti dfevénych staveb narazi
na dva hlavni nedostatky. Prvnim je usporadani staveb.
Ty, bez ohledu na to, zda se jedna o stavby se suteré-
nem ¢i stavby nadzemni nebo o prosté zastieSeni
Sachet a upravnickych zafizeni, mohou byt poztstatky
skute¢nych domrt, ale také dilen, tfidiren, skladu, zku-
Seben (viz kap. 4.2 a 4.3). Nejistotu posiluje také to, Ze
az na vyjimky nebyly identifikovany citlivéjsi archeolo-
gické objekty v jejich blizkosti. V misté€, kde probihaly
t&Zebni, vyrobni i sidliStni aktivity soucasné, se hranice
mezi obytnymi a vyrobnimi arealy stird a podobné je
tomu zfejmé i u staveb. Jejich archeologicky projev
pfitom mutiZze byt shodny s projevem staveb v jinych
kontextech (viz kap. 4.6).

Druhym problémem je vzajemny chronologicky
vztah staveb. Archeologicky material pochazi z vrstev
spojenych s jejich zanikem, a ty mohou pochazet z libo-
volnych situaci v jejich okoli. MtiZe byt proto zavadéjici,
budou-li stavby vyhodnocovany jako funkéné a chro-
nologicky homogenni celek.

Pokud jde o doklady obytné funkce, mtiZeme i pres
vyhrady uvaZovat jamu pod podlahou stavby 2662 (obr.
16 dole). Jednalo se o maly sklipek, jehoZ hlavni pfed-
nost spocivala v udrZeni nizké teploty.

Vyjimecna byla stavba 1622A (obr. 15 nahore). S roz-
meéry stén a vnitfni plochou patfila spise k vétSim (viz
kkap. 4.2). V jejim interiéru se nenachazely Zadné stopy
po sloupové konstrukeci jako u ostatnich, takZe je
nutné uvazovat o zcela jiném stavebnim pojeti, které
vSak nezanechalo stop.

Jinou vyjimku tvori stavba 0549 (obr. 14 dole). Mor-
fologicky se liSila hned v nékolika ohledech. V prvé
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Obr. 41. Cdst aredlu stredovéké hornické
lokality Altenberg v Siegerlandu v Némecku
(podle Dahm — Lobbedey — Weisgerber
1998, 38, Abb. 5). — Abb. 41. Teil des Areals
des mittelalterlichen Bergbau-Ortes Alten-
berg im Siegerland in Deutschland (nach
Dahm — Lobbedey — Weisgerber 1998, 38,
Abb. 5).
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radé je to pomér delsi a kratsi stény, jejichZ rozdil je ze
vSech zjiSténych staveb nejvyssi (viz kap. 4.3). Jinou
zvlaStnosti je tfeba umisténi vstupni Sije uprostred
delsi stény nebo kulové jamy po nosnych sloupech ¢i
podlazni urovern. Interpretace tohoto objektu nardZi na
nékolik problému, predevSim na neprozkoumané Sirsi
zazemi stavby. Nelze nez konstatovat, Ze jde o primitivni
drevohlinénou stavbu, jejiZ ptivodni podobu nezname,
stejné jako nezname ani funkce, které plnila. Jeji expo-
novana a izolovana poloha napovida, Ze by mohlo jit
o vyslovené provizorni a pfechodné obydli, slouzici bud
kratkodobé€ (sezénné€), nebo velmi specifickému okruhu
osob (napf. prospekce).

Neuspokojivé vyfeSeny zustavaji funkce i podoby sta-
veb nadzemnich. U objektu 3543A, ktery je atypicky jiZ
svou polohou na svahu, byla pak zjiSténa pfima vazba na
dalsi téZni Sachtu. Asi 50 cm od stény stavby se nacha-
zel jeden z né€kolika linearnich Zlabti (kanalkt). Jinou,
i kdyZ ne tak jednoznac¢nou indicif, je nepravideln€ kva-
draticky zahloubeny objekt, ktery byval pobliZ predpokla-
dané, dnes nedochované, nadzemni ¢asti stavby. V jeho
pripadé nelze vyloucit souvislost s procesy tipravy v kory-
tech, kadich a dalSich zarizenich.

Soucasné predstavy vzhledu a vybaveni staveb,
jejichz poztistatky jsou tzv. sklepy, suterény, nékdy téZ
zemnice ¢i polozemnice, se opiraji o nejriiznéjsi arche-
ologické situace, tu lépe, tu htife zachované (napft. Sigl
1977; Richter 1982; Zatloukal 1999; Bailly-Maitre 1994,
18, 19; 2002, 170). Jedna se zpravidla o stavby z pro-
stfedi mésta a vesnice, tedy z kontextt, které zname
podstatné 1lépe neZ hornicka sidlisté. Na lokalitach
tohoto druhu se kromé toho vyskytovaly dalsi typy sta-
veb, jako domy, Casto vicedilné, s castetné zdénou
kamennou konstrukei (srov. Schwabenicky 1991,
29-31, Abb. 16-19; 2005, 7-13)."' Zde ustalené pied-

stavy o uzivanych typech staveb selhavaji uplné&, protoZe
i tento druh lokalit v sob& mohl integrovat prvky Zivota
a stavebni zvyklosti charakteristické pro méstské pro-
stredi i pro prostredi rustikalni. U domt s kamennymi
zédklady nebo s kamennym sklepnim jadrem (Schwa-

benicky 1991, 29-31, Abb. 16-19) pak musime
s vyspé€lejsimi nadzemnimi konstrukcemi pocitat zcela
jisté. U jednoduchych staveb drevohlinéné konstrukce
je na mist€ vySsi opatrnost, nebot ty pripoustéji vykla-
da vice (srov. Rétting 1996, 43, Abb. 3; Schwabenicky
1997, 573, Abb. 4; Dahm - Lobbedey — Weisgerber
1998, 102-103, Abb. 54, 55). Cetné analogie poskytuji
co se zZivotni urovné tyka, a Zivota na hornickém sidlis-
ti viibec, nalezy z francouzské lokality Brandes (Bailly-
Maitre 1994; 2002). Domy, které mohly byt i obytnymi
stavbami, se zde nachazely v pravidelném radovém
usporadani. Podobné, jako na jinych hornickych loka-
litdch 13. stoleti nebo na Starych Horach u Jihlavy, se
i zde jednalo o konstrukce zahloubené pod uroven
terénu. Rekonstruovany jsou jako jednodilné stavby
s hfebenovou stfechou, podpiranou stfedovou radou
sloupti, s kamennymi sténami a udusanou podlahou
(Bailly-Maitre 1994, 18, 19; 2002, 170).”

Pokud lze spatfovat v usporadani starohorskych
staveb néco, co bychom mohli v plném slova smyslu
nazvat urbanizmem, pak je vZdy nutné pamatovat na
to, Ze tento urbanizmus se ridil zcela jinymi mechani-
zmy a potfebami, neZ urbanizmus predlokac¢nich sidlist
a skutec¢nych mést. Druhym duvodem je pak samotny

8! Stavba s kamennym jadrem odkryta v roce 2005 severné od
referovaného vyzkumu, materidlem byla Zilovina natéZena
v dolech.

82 Studie fe$i otazku socialniho statu, Zivota a mentality hornikt
(Bailly-Maitre 1994, 16-28; 2002, 159-175).
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pocet staveb, pricemZ v naSem piipad€ pracujeme s pou-
hymi dvanacti objekty tohoto druhu. Urcité rysy radové-
ho usporadani nesou objekty 1589, 1634 a 1622A
v severni ¢asti zkoumané plochy, které jsou rozmistény
v linii S-J. Zda se, Ze tato situace odpovida predpoklada-
nému prabéhu Zilniho tahu, indikovaného v navazujici
casti lokality téZnimi Sachtami. Vzajemné vzdalenosti
mezi zjiSténymi zbytky staveb vyjadiuje nasledujici tabul-
ka, ve které jsou pro srovnani uvedeny stejné parametry
u vybranych dtilnich lokalit Sachsenburg-Treppenhauer
a Altenberg v Siegerlandu (viz tab. 16).

Sachsenburg- | Altenberg Jihlava -

Treppenhauer | (Siegerland) | Staré Hory
pocet zjisténych staveb 4 (5) 17 12
nejmensi vzdalenost mezi stavbami 37m 38m 38m
nejvétsi vzdalenost mezi stavbami 10,3 m 36,5m 19,6 m
nmeég?s;tt:]‘:bz%?rovana vzdélenost ) 2m 10,65 m
primérna vzdalenost mezi stavbami 61m 192 m 10,5m
nejmensi vzdélenost staveb od 3achet 48m 48m 55m

Tab. 16. Vzdjemné vzddlenosti staveb a sachet na vybranych ddlnich lokali-
tach. — Tab. 16. Abstinde zwischen den Gebduden und Schéchten an
ausgewdhlten Bergbauplatzen.

Diléi prinos pro feSeni otazek funkci a podoby sta-
veb predstavuje jejich srovnani se stavbami na tzemi
vlastniho mésta. Uplna komparace vSak neni mozna,
protoZe zachovani a mozZnosti vyzkumu v prostiedi
intenzivni zastavby meésta jsou zcela odlisné. Objekt,
morfologicky shodny s vétSinou starohorskych zemnic,
zname z proluky v Jostové ulici v JV ¢asti mésta (Hej-
hal 2003; Hejhal — Hruby 2005). Segment vstupni Sije
byl dokumentovan také v prostoru radnice na nameésti
v roce 2004, kde se podafilo odkryt deformované schodo-
vé stupn€, vyhloubené do zvétralého podloZi a pokryté
zbytky zuhelnatélé vrstvicky (Hejhal — Hruby 2005).*
V obou pripadech se jedna o objekty, které muZeme
vzhledem k umisténi v ramci parcel a vztahu ke
kamennym jadram domt oznacit za zbytky sklepti dre-
vénych meéstanskych domt. Jiné priklady zcasti
zahloubenych staveb zname rovnéz z ndmeésti a rovnéz
z jeho severni ¢asti. Zde byly odkryty tfi objekty, jejichZ
hloubka 60-80 cm vSak spiSe neodpovida oznaceni
suterén, a které i pro jejich polohu nemtiZeme za pozu-
statky domt1 oznacit (Hejhal — Hruby 2005).

7. Zivotni prostiedi hornické aglomerace™

7.1. Fléra a vegetace podle analyz

Pro zjisténi stavu vegeta¢niho krytu studované lokality
bylo odebrano 7 archeobotanickych vzorkd. Odebrané
vzorky sedimentu byly laboratorné zpracovany pomoci
flota¢ni metody separace a koncentrace zbytkt rostlin
— zlomkt uhlikli, dfeva a rostlinnych makrozbytku
(Jones 1991; Van der Veen 1984). Cca 50 zjiSténych
taxont1 rostlin bylo doloZeno nalezy diaspor (semen
a plodl) nebo zbytky vegetativnich organt (jehlice,
stébla, drevo, uhliky).

Soubor makrozbytkti byl sloZen z nezuhelnatélych
diaspor — cca 550 ks (tab. 17; graf 4), mensi ¢ast tvorily
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Luéni a baZinné druhy Lesni druhy
7 % 2%

Graf 3. Jihlava - Staré Hory. Zastoupeni zuhelnatélych makrozbytk( zjisténych
analyzou. — Diagramm 3. Jihlava - Staré Hory. Anteile der in der Analyse
festgestellten verkohlten Makroreste.

Plevele Ruderdly

Lué¢ni a baZinné druhy
1%

5% 20

Graf. 4. Jihlava - Staré Hory. Zastoupeni nezuhelnatélych makrozbytk(
zjisténych analyzou. — Diagramm 4. Jihlava - Staré Hory. Anteile der in der
Analyse festgestellten unverkohlten Makroreste.

diaspory zuhelnatélé — cca 90 ks (graf 3). Geneze
archeobotanickych soubortt neni jasna. Vzorkovany
byly zejména zanikové vyplné zahloubenych ¢asti sta-
veb. Skutecnost, Ze se do vzorkovanych kontextt
dostavaly druhy rtaznych rostlinnych spolecenstev
odrazejici rozmanité lidské ¢innosti v okoli odbérové-
ho mista spolu s vy$sim zastoupenim nezuhelnaté-
lych diaspor druhu starSich sukcesnich stadii
rumiStnich spolecenstev, napf. bezu ¢erného (Sambu-
cus nigra), indikuje dlouhodobéjsi proces sedimenta-
ce diaspor.

Zuhelnat€lé diaspory byly tvoreny z cca 30 % druhy
uzitkovymi, zbyvajici ¢ast tvorily zbytky planych rost-
lin, zejména diaspory plevelnych druhti (26 %) a rumist
(35 %). Ostatni skupiny (lesni a luéni druhy) tvorily
nepatrnou ¢ast souboru. Nezuhelnatélé diaspory vyka-

8% Vyzkum na Masarykové namésti 1 a 2 dosud souborné nepub-
likovan.

8 Komplexni studium znecisténi tézbou viz vyzkum sedimenttt
slati ve Schwarzwaldu (Frenzel — Kempter 2004).
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Objekt 1634 ?

2653 1622 2662 2653 2653

Vrstva vypiné 2123 ?

2301 2124 podlaha 2301 2301

Abies alba

Avena sp. 1

Atriplex sp.

Carex muricata agg.

Carex sp.

Cerasus vulgaris 1

Chenopodium album

11+2zl 4

Corylus avellana

21l 21l

Fallopia convolvulus

2 1

Fumaria officinalis

1

Fragaria vesca

1 1

Galium aparine

4 3

Galium spurium

1+ 1cf. 6+1cf.

Graminae

1+1zl st. 1

Hordeum vulgaris s.. 1

Lotus corniculatus

Neslia paniculata

Panicum miliaceum

Picea abies

1zl

Pisumy/Vicia

Polygonum lapathifolium lapathifolium

Polygonum maculatum

Polygonum arenastrum

Polygonum aviculare agg.

Polygonum calcatum

Rubus sp. 1zl

1zl 241l

Rubus idaeus 1

12+1/2

125425z1+2 2+2 6 277+3/2

Rubus fruticosus agg. 2

8 3 12

Rumex sece Rumex

Sambucus nigra 1+1 1

1+1 1+4+21 1+1zl+1

Secale cereale

Spergula arvensis arvensis

Setaria pumila

Scirpus sylvaticus

Taraxacum officinale

2+1/2

Thlaspi arvense

Triticum aestivum 1

Veronica hederifolia

EAEE- Y ES

Vicia hirsuta

Viola arvensis 1

2+1/2

Indeterminata 1zl

2
1
1
2
4

Tab. 17. Jihlava - Staré Hory. Vysledky archeobotanické analyzy vzork( ze zdnikovych vyplini stiedovékych dievénych staveb. Tucné zvyraznény zuhelnatélé
makrozbytky. — Tab. 17. Jihlava - Staré Hory. Archdobotanische Analysen der Proben aus den Zerfallsverfillungen der mittelalterlichen Holzbauten.

zovaly odliSné zastoupeni ekologickych skupin rostlin-
nych taxonti. V souboru vyraznym zptisobem prevladaly
uzitkové druhy (cca 92 %). Naprostou vétSinu téchto
diaspor vSak tvoril malinik, ktery mohl byt soucasti
spolecenstev zarustajicich opusténé objekty. Ostatni
druhy tvorily jen nepatrnou ¢ast spektra nezuhelnaté-
Iych rostlinnych makrozbytku.

Mezi zjiSténymi uZzitkovymi druhy byly vyrazné
zastoupeny sbirané druhy, zejména ovocné. Zazname-
nan byl malinik (Rubus idaeus), ostruZinik krovistni
(Rubus fruticosus agg.), liska (Corylus avellana)
a jahodnik (Fragaria vesca). Nalezy obilnin zastupovaly
zuhelnat€lé obilky, byt pritomné pouze v nepatrném
mnozstvi. ZjiStén byl oves (Avena sp.), jeémen (Hordeum
vulgaris s.l.), proso (Panicum miliaceum), Zito (Secale
cereale) a pSenice (Triticum aestivum). Okrajové byly

zjiStény lusténiny: hrach sety nebo vikev seta (Pisum /
Vicia) a péstované ovoce, napt. visSen (Cerasus vulgaris).

Analyzou ziskanych vzorku bylo zjiSt€no cca 30
plané se vyskytujicich druhti, dochovanych v podobé
zuhelnatélych i nezuhelnatélych makrozbytkt (zejména
diaspor). Zjistény soubor taxonti je moZno rozdélit na
zaklad€ recentnich ekologickych narokt do né€kolika
skupin.

Prvni skupinu tvorily druhy plevelti obilnin (Secalie-
tea). Plevelné druhy byly zjiStény pouze v malém poctu
taxonu: Galium spurium, Neslia paniculata, Spergula
arvensis subsp. arvensis, Setaria glauca, Viola arven-
sis, z nichZ ¢ast ma jesté vyrazny cenologicky presah
do rumiStnich spolecenstev. Jde patrné o dusledek
konsump¢ni povahy studované lokality. Nalezené
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smrk slivori bfiza liska
Picea abies Prunus sp.  Betula sp. Corylus avellana
3% 3% 2% 2%
vrba
Salix sp.

3%

Graf. 5. Jihlava - Staré Hory. Zastoupeni dievin zjisténych analyzou. —
Diagramm 5. Jihlava - Staré Hory. Anteile der in der Analyse festgestellten

Holzarten.

Objekt 2653 | 2662 | 26637 | 1634 | 1634 | 1622 | 1622

Vrstva 2301 2123 | 2124 | 2424
Abies alba 72 33 51 2 11 7 50 jedle
Abies alba nezuhel. 23 jedle
Picea abies 4 3 2 smrk
Conifera 1 jehli¢nan
Fagus sylvatica 28 24 8 2 4 buk
Prunus sp. 2 2 1 4 slivon
Betula sp. 5 2 biiza
Corylus avellana 6 liska
Salix sp. 12 vrba
Celkem 106 64 63 2 17 30 77

Tab. 18. Jihlava - Staré Hory. Vysledky xylotomdrni analyzy vzork( ze zdniko-
vych vypini stfedovékych drevénych staveb. — Tab. 18. Jihlava - Staré Hory.
Holzkohlen-Analysen der Proben aus den Zerfallsverfiillungen der mittelalter-
lichen Holzbauten.

druhy napf. Spergula arvensis subsp. arvensis, indikuji
kyselé ¢i neutralni ptidy ve stfednich aZ vyssich polohach
a odpovidaji lokalnim aZ regionalnim podminkam.
K agrotechnice obilnych poli nelze na zakladé zjisté-
nych druhtt mnoho podotknout, snad jen pfitomnost
violky rolni (Viola arvensis), obilného plevele kvetouciho
a plodiciho nizko nad zemi, indikuje sklizeni na nizké
strnisté.

Pomérné pocetné byla zastoupena skupina rumist-
nich taxont v Sirokém slova smyslu. Tuto skupinu
tvori druhy zrarnovanych ptd v rumistich, smetiStich
a zboreniStich, ¢asto s afinitou k mistiim dotovanym
Zivinami napft. Atriplex sp., Chenopodium album, Fallo-
pia convolvulus, Fumaria officinalis, Polygonum lapathi-
Solium subsp. lapathifolium, Polygonum maculatum,
Thlaspi arvense, Veronica hederifolia. Men$i ¢ast zjiste-
nych taxonti dale osidluje nitrofilni (Zivinami dotovana)
lemova spolecenstva, napt. svizel pritula (Galium apari-
ne), stovik Rumex sece Rumex. Ruderalni spolecenstva
starsich sukcesnich stadii v okoli lidskych sidli5t byla
zastoupena malym poc¢tem zjiSténych taxonti, ale
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pomeérné vyraznou kvantitou nalezenych diaspor. Sem
naleZi zejména kefové formace starSich sukcesnich
stadii rumist osidlované napf. bezem ¢ernym Sambu-
cus nigra a ostruzinikem ktoviStnim Rubus fruticosus.
Tyto druhy se uplatnily zejména po zaniku sidlisté
(nebo jeho c¢asti) a jeho dlouhodobé&jSim ponechani
svému osudu bez vyraznéjSich lidskych zasahu. Na
Zivém sidlisti se tyto druhy vyskytuji zejména na okra-
jich, v mistech naruSenych lidskou ¢innosti pred delsi
dobou ¢i na okrajich smetist.

Dobrym indikatorem trvale zhutnélych ptid, seSla-
povanych mist v komunikacich, komunikaé¢né nama-
hanych prostranstvi a prithont je druh truskavec ptaci
(Polygonum aviculare agg.), zejména pak nékdy odliSo-
vané ,malé” druhy selektovatelné z tohoto taxonu na
zdkladé morfologie nazek — Polygonum arenastrum
a Polygonum calcatum. Jen nevyrazné€ byly zastoupeny
druhy travnatych spolec¢enstev. V analyzovanych vzor-
cich nebyly zjistény druhy indikujici pravideln€ kosené
luéni porosty, spiSe byly pritomny druhy ruderalizova-
nych travinnych ekosystémti a lemovych spolecenstev
napt. Taraxacum officinale, Fragaria vesca. Opét zde
mame indicii niZ8iho vyznamu zemeédélstvi na lokalite.
Dale byly pritomny indikatory vlhkych travinnych spo-
lecenstev mokradt a vlhkych odlesnénych mist Scirpus
sylvaticus, Carex ssp.

Poznatky o lesni vegetaci ziskané analyzou rostlin-
nych makrozbytk®i jsou pouze kusé. Z drevin hlavniho
lesniho patra byly zjiStény pouze jehlicnany, které nepo-
chybné byly na lokalitu zaneseny clovékem se staveb-
nim, popiipadé palivovym dievem — jedle bélokora (Abies
alba) a smrk ztepily (Picea abies). VétSina ostatnich “les-
nich” druht indikuje spiSe narusené lesni porosty, lesni
plasté, pasekové ¢i kefové formace napf. ostfice (Carex
muricata agg.), liska obecna (Corylus avellana), jahodnik
obecny (Fragaria vesca), ostruzinik krovistni (Rubus fru-
ticosus agg.) a malinik (Rubus idaeus).

Leps&i predstavu o stavu a druhu lesnich porostu zis-
kame z vysledkti xylotomarni analyzy (graf 5; tab. 18).
Celkem bylo analyzovano cca 360 fragmentu uhlika ze
7 vzorkovanych kontextti. Nejpocetnéji je zastoupena
jedle bélokora (Abies alba) — zjiSténo bylo 249 zlomkt
uhliktl (69 % analyzovanych uhliki). Druh byl prito-
men ve vSech sedmi analyzovanych kontextech. Dale
byl zjistén buk lesni — 66 ks (18 %); zjiStén byl v péti
kontextech. Ostatni druhy byly zjistény s mensi ¢etnosti:
smrk ztepily (Picea abies) — 9 zlomku ve tfech kontex-
tech,” slivori (Prunus sp.) — 9 zlomkii ve &tyfech kontex-
tech, briza (Betula sp.) — 7 ks ve dvou kontextech, v jedi-
ném kontextu byly zjiStény liska (Corylus avellana) — 6
zlomkt™ a vrba (Salix sp.) - 12 ks.

Na zakladé provedené xylotoméarni analyzy lze v bliz-
kém okoli lokality rekonstruovat nahradni spolecenstva
vznikld v dusledku lidského zasahu do prirozené
skladby lesti. Jde o "fediny” a kefové formace s brizou
(Betula sp.), liskou obecnou (Corylus avellana) a prav-
dépodobné s trnkou (Prunus sp.). Na zamokfenych
mistech pak vrbové porosty s moZnou pifimési stfem-

% Smrk ztepily doloZen zlomkem jehlice ve vzorku z obj. 16224,
vrstva 2124.

% Liska obecna doloZena také zlomkem skofapky ve vzorku obj.
26583 vrstva 2301.
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chy (Prunus sp.). Tato spoleCenstva neslouZzila jako
hlavni zdroj konstrukéniho a palivového dreva studo-
vané lokality, i kdyZ mens$i vyznam meéla. Hlavnim
zdrojem dreva byly buciny a jedlové buc¢iny dochované
snad v odlehlejsich ¢astech arealu. Tyto lesni formace
poskytovaly konstrukéni i palivové difevo. Dominantni
zastoupeni jedle ve studovaném souboru uhlikta
naznacuje (prestoZe bereme v uvahu selekci dieva
¢lovékem) moZnost exploatace jedlovo-bukovych lest
situovanych ve vySe poloZenych mistech. Dieviny jako
buk, v mens$i mire pak stavebné nevyuZitelné casti
smrku a jedli, mohly byt vyuZivany také pro vyrobu
drevéného uhli, které bylo pro provoz zkuSeben, huti

2 87

a kovaren nezbytné.

Maly pocet vzorkti bohuZel umoZiuje pouze kusé
interpretace uZivani jednotlivych druht1 dieva. Konstruk-
ce polozemnic patrné byla tvorena z jedlovych kulacuy,
jak naznacuje analyza uhlika z kulové jamky. Vzorek
z podlahové urovné zemnice obsahoval vySSi zastoupeni
uhliket buku lesniho.* Vzorky z podlahovych vrstev
zahloubenych obytnych objektti ¢asto obsahuji vySsi
podil uhlikti pochazejicich z otopnych zafizeni, lze tedy
usuzovat, Ze drevo buku bylo uZivano na lokalité jako
palivové. Dalsi vzorek, ktery snad mtiZzeme interpretovat
jako zbytek ohnisté,” obsahoval kromé v&udypfitomnych
jedlovych uhliktl také uhliky lokalnich drevin clovékem
ovlivnénych stanovist (bfiza, vrba, slivorl). Mame zde
snad dukaz vyuzivani i lokalnich zdroji palivového
dreva.

Makrozbytkova analyza doloZila cca 45 taxonu vys-
Sich rostlin, z toho 12 uZitkovych. Nejvyznamnéjsi je
doklad uplného souboru druhti obilnin nalézanych na
stfedoveékych lokalitach. Potfeba obilnin byla patrné
alespon ¢aste¢né kryta dovozem vymlaceného a vyc¢is-
téného obili z nedalekych stredisek péstovani. Ovoce
bylo ziskavano prevaZzné sbérem planych ovocnych
druhti, méné byly doloZeny pé€stované druhy ovoce.

Obraz soudobé vegetace okoli sidliSté si lze utvorit
na zakladé kombinace vysledkti makrozbytkové
a xylotomarni analyzy. Na regionalni tirovni lze rekon-
struovat spolecenstva kvétnatych popf. acidofilnich
bucin s vyraznou piimési jedle. Vegetace v blizkém
okoli sidlist€ v dosahu intenzivni ¢innosti ¢lovéka byla
tvofena rozvolnénymi formacemi svétlomilnych drevin
narusSenych stanovist s dominanci kerti a polokeit
(liska, vrba, bez cerny, ostruZinik, malinik, bfiza).
Vyraznou sloZkou lokalni vegetace byly rumistni
druhy béZné doprovazejici lidska sidlisté, napr. lebeda
(Atriplex sp.), merlik bily (Chenopodium album), oplet-
ka svlaccovita (Fallopia convolvulus), svizel pritula
(Galium aparine), rdesno cervivec (Polygonum lapathi-
Solium), truskavec ptac¢i (Polygonum aviculare agg.),
Stovik (Rumex sece Rumex) a rozrazil brectanolisty
(Veronica hederifolia).

7.2. Otazka vodniho rezimu

U dulnich lokalit pfedstavuje vodni reZim samostatny
problém. Na jedné strané je voda neZadoucim jevem,
na stran€ druhé byla potfebna v procesu zpracovani
rudy (obecné Mérinsky 1983, 49). Jeji odvadéni z dolu,
at uZ smérem vzhuru Sachtami, nebo boénimi Stolami
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usticimi ve svazich, si vyZadovalo velké usili. Byla to
predevsim voda, ktera ovliviiovala dalsi postup téZebnich
praci, otvirky ¢i naopak zavirani beznadé&jné zatope-
hloubéji se havifi v prabéhu 13. stoleti z davodua vyté-
Zeni nejvydatné&jSich loZisek rudy spousStéli (srov.
Vosdhlo 1999, 55).”

Pokud jde o vodu €erpanou z dolti, mohla byt vyuZi-
vana pfi primarnim zpracovani rudy. Vodu bylo moZné
zadrZet a pouZit na prociStovani Ziloviny. Nicméné
takto ziskany objem vody nemohl k této ¢innosti asi
postacovat, zvlasté€ vezmeme-li v iivahu, Ze k tomu bylo
zapotrebi stdlého proudu a ten ru¢ni ¢erpani ze Sachet
nemohlo zajistit. Podstatna ¢ast mechanické tpravy
souvisely, pravdépodobné byla zajiStovAna pomoci
vody do vyrobniho arealu privadéné umeéle, a to pomoci
diimyslné vybudovanych zlabti, at jiZ povrchové vede-
nych, nebo nadzemnich (srov. Agricola 1933/ VI, 202,
204, 206, 208, 213; 1933/VI, 298, 300, 301, 302,
317, 320, 335, 336-339; Lusznat et al. 1979). Kdyby-
chom sledovali pfitomnost vody na zkoumaném kom-
plexu z aspektu sidliStniho, prekvapi nas absence
jakychkoliv objektti, které by bylo moZné oznacit za
poztistatky uméle upravenych zdroju pitné vody. Nikde
nebyly nalezeny Zadné z dosud znamych typt studni,
jaké se vyskytuji v jinych soudobych kontextech.

8. Model vyvoje aglomerace ve 13. stoleti

8.1. Chronologicky vyvoj

Uspokojivé feSeni chronologického a tim i prostoro-
vého vyvoje lokality je ztiZeno absenci movitych nalezti
ve vrstvach té€Zebnich a prizkumnych Sachet a ve vét-
Sin€ mensich archeologickych objekti. Druhé nejveétsi
uskali pro datovani predstavuje keramika samotna.
Problém nepriliS presného datovani starohorského
souboru ma nékolik pfi¢in. PredevSim je to dosud
nevytvorena klasifikace jihlavské keramiky obecné.

Chronologie souboru ze Starych Hor se opira dilem
o obecné poznatky vyroby ceské a moravské keramiky
13. stoleti, a dilem o poznatky ziskané studiem jinych
soudobych souborta (viz kap. 5.1). Druhou oporou
datovani jsou necetné pisemné prameny a pak nalezy
minci (obr. 36a; 36b; 43a), které jsou i pres mnohé
vyhrady v soucasnosti zdaleka asi nejpresnéjSim chro-
nologickym ukazatelem (viz kap. 5.7 a Exkurz II).

Stanoveni chronologie keramiky starSiho ze dvou
horizontl vychazi z predpokladu, Ze brakteaty Premys-
la II. Otakara i nalez denaru markrabéte Vladislava
byly uZivateli ztraceny jiZ v dobé€ ob€hu, tedy od konce

87 Ur¢ité srovnani viz anthrakologickd analyza ranéstfedovéké
milifové jamy u Altenthann (Nelle — Guggenbichler — Putz —
Schmidgall 2003).

% Obj. 2662.

59 Obj. 1622A, vrstva 2142.

9 Drilezitost vodniho rezimu viz pfislugnd ustanoveni horniho
prava (srov. Hoffmann 1959, odst. 113-114; Kresadlo 1999, 69).

9! Snaha odvodnit starohorské doly viz smlouva z roku 1315 mezi
najemci Lusem z Krasné, Konradem z Kamenice a Heinrichem
Rottharmelem (srov. kap. 2.2).
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Obr. 42. Jihlava - Staré Hory. Pldn nalezisté s rozlisenim objektd podle predpoklddanych funkci a se zndzornénim predpoklddaného toku krdtkého useku
vodotece pred zatrubnénim (Sedé): A — téZebni a prizkumné sachty, B — Upravnickd zafizeni; € — stavby. Archiv ARCHAIA Brno. — Abb. 42. Jihlava - Staré Hory.
Plan der Fundstdgtte mit Differenzierung der Objekte nach den vermuteten Funktionen und mit dem rekonstruierten kurzen Wasserlauf vor der Verrohrung (grau):
A — Prospektions- und Forder-Schéchte, B — Aufbereitungsanlagen, € — Bauten. Archiv ARCHAIA Brno.

40. do 60. let 13. stoleti a Ze do nalezovych situaci se
dostaly stejnou cestou a ve stejné dobé jako keramika
sama. Klicovy vyznam ma v tomto sméru odkryv tri
staveb, v jejichZ vrstvach byly mince nalezeny (viz kap.
5.7). MuZeme tak s velkou opatrnosti stanovit dobu
uzivani a amortizace nejstarsi keramiky k poloviné 13.
stoleti, nejmlad$i pak nékdy na pocatek stoleti
¢trnactého.

Orienta¢ni oporu pro stanoveni chronologie pred-
stavuje i kovovy inventar (obr. 34-35; 43: B-C). Zde je
z hlediska kritiky nutné brat v tivahu, Ze rada naleze-
nych predmétt mohla byt soucasniky uZivana aZz do
uplného zniceni ¢i ztraty, coZ mohlo v extrémnich pfi-
padech predstavovat i desetileti. Pro chronologii je

vhodny soubor prezek, mezi kterymi dominuji profilo-
vané. Ty byvaji fazeny do 2. poloviny 13. stol., pficemzZ
vyvojova typologie za nejstarsi povaZzuje mensi exempla-
fe, které se mohly objevit uZ pred polovinou tohoto
véku. K nejmladsim zastupctim patii prezka lichobéZni-
kova, datovana na zékladé analogii na prelom 13. a 14.
stoleti. Drobna kruhova prezka je béZné datovana do
obdobi od zac¢atku 12. do konce 13. stoleti. Za predmét
relativné chronologicky citlivy 1ze povazovat i liliovitou
odlévanou ozdobu, ktera mtZe poukazovat na 13. sto-
leti (Richter 1982, 132: 16). Do kategorie predmétu,
podléhajicich médnim trendim, patfi i vystroj jezdce,
kde v tivahu prichazi ostruha s paprséitym koleckem
z objektu 1622A. Tento typ se nevyskytuje dfive nezZ ve
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Obr. 43. Jihlava - Staré Hory. Objekty s ndlezy: A — minci a olovénych zdvazicek, B — Zeleznych predmétd, € — bronzovych a médénych predmétd, D — strusek
a slitkd. Archiv ARCHAIA Brno. — Abb. 43. Jihlava - Staré Hory. Objekte mit: A — Mdnz- und Bleigewichtsfunden, B — Eisengegenstcnden, € — Bronze- und
Kupfergegenstdnden, D — Schlacken- und Ofensaufunden. Archiv ARCHAIA Brno.
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13. stoleti. BohuZel u jihlavského exemplare se nedo-
chovalo zakonéeni ramen, jeden z hlavnich chronologic-
kych znakt (Ruttkay 1976). Lze obecn€ Fici, Ze ostruha
spada do konce 2. pol. 13. stoleti aZ prelomu 13. a 14.
stoleti (podrobné&ji Machdriova 2004).

8.2. Struktura a vyvoj aglomerace

ce, dolovani a uprav rud, posouvani tézisté stabilnich
sidel, dale rozsirovani, redukci nebo dokonce zanik
jednotlivych arealti. Predpokladame, Ze tyto procesy
probihaly od pocatki existence aglomerace. Neni
pochyb o tom, Ze vyzkum odkryl pouze ¢ast téZebniho
arealu a Ze jeho jadro se nachazelo bliZze k jihlavské-
mu toku. Vyzkum aglomerace je velmi ztiZen nedosta-
tecnym chronologickym rozliSenim jednotlivych
objektt a jejich skupin, takZe nyné&jsi obraz v sobé
muZe zahrnovat vice etap, které jsou vnimany jako
jeden celek. Napriklad cetné zbytky téznich i pru-
zkumnych Sachet nemusi byt ani zdaleka soucasné.
Nelze zjistit exaktné, kdy, jak dlouho a za jakych
okolnosti byly jiZ nepouZivané Sachty zasypany
a zavazeny.

V této urovni selhavaji pokusy o provedeni plo$né
stratigrafické analyzy. Vyjma uvedenych pfipadtt men-
Sich slepych Sachet v superpozici se zahloubenymi
zbytky staveb, nezname, bohuzel, také ani jeden pfi-
pad superpozice jinych skupin objektt, kterd by dovo-
lovala obecné platné zavéry tykajici se vnitfni relativni
chronologie naleziSté€. Kromé& toho takrka vSechny
zkoumané zasypy Sachet byly zcela bez nalezua
a podobné tomu bylo i u objektti, povaZovanych za
pozustatky objektti na upravu rud ¢ u skupiny bliZze
neurcenych objektt. O to vice pak musi selhavat napft.
pokusy o rozliSeni tzv. kutnych poli, rozdélenych na
kutné lany, tedy tizemni jednotky, které znalo kodifiko-
vané horni pravo (srov. Hoffmann 1959, 20, 60-63)
a které by se v rozloZeni dalnich dél, resp. tzv. naleznych
jam, mélo projevit (srov. tab. 19).”

nejmensi vzdalenost téZnich achet 83m
nejvétsi vzdalenost téznich Sachet 26,3 m
nejéastéji pozorované vzdalenosti (s odstupem méné nez 1m) 12,8-143 m
prdmérna vzdalenost téZnich Sachet 15,8 m

Tab. 19. Jihlava - Staré Hory. Vzdjemné vzddlenosti téZnich $achet (méfeno
na stredy objektd) na Starych Hordch u Jihlavy. — Tab. 19. Jihlava - Staré
Hory. Absténde der Forderschéichte (gemessen von Mitte zu Mitte).

Pokus o rozliSeni objekttr podle funkce na poztistatky
téZby, Gpravy a na pozustatky staveb nicméné ukazuje,
Ze nalezisté je v zasadé strukturovanym arealem (obr.
42). To se ostatn€ ukazuje i na jinych stredovékych
stfediscich téZby ve stfedni Evropé€ (srov. obr. 40-41).
V jiZzni ¢asti naleziSté byly zachyceny taktka vylu¢né
Sachty. Tézni Sachty byly doprovazeny haldami hluSiny.
Nejvétsi koncentrace téZnich Sachet je doslova vazana
na prubéh rudni Zily, takZe jejich rozloZeni je ve své
podstaté linearni. V zéné€ nejvyse stovky metra od Zilni
struktury jsou pak na obou stranach vyhloubeny pru-
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zkumné Sachty, které predstavuji zénu aktivni ddélni
prospekce. Zajimavym a ojedin€lym jevem je situace
stavby 0549, ktera se nachazi izolované od vSech ostat-
nich a lze fici, Ze je vzdalena i arealu tézby (obr. 11).

Severné od té€Znich Sachet vidime skupinu objektu,
povaZovanou za relikty zarizeni k primarni tipravé rudy
(srov. kap. 4.9, 5.7 a 6.2). Vezmeme-li v tvahu existenci
dnes zmeliorované vodotece, miiZeme pozorovat tizkou
vazbu téchto objektth na vodni tok (obr. 3-4; 7). Tato
vazba je vyjadfena nejvySe desitkou metrti nebo je bez-
prostredni. Vyznam nevydatného potticku spocival prav-
dépodobé v napajeni soustav k prani rudy ¢&i ryZovani,
snad do ného byla odvadéna prebytetna voda erpana ze
Jihlava, vzdalena asi 500 m severné. Zde je ovSem nutné
povSimnout si prevySeni lokality nad hladinu feky, které
¢ini nékolik desitek metrti. Pohanéni vodou by bylo
mozné jedin€ v pripadé jejiho privedeni ze vzdalenych
vySe poloZenych ¢asti toku proti proudu, a to prostied-
nictvim ndhonu, ktery v8ak na lokalité doloZen neni.”

V nejsevernéjsi ¢asti lokality se nachazi funk¢éné opét
velmi odliSny aredl, typicky vyskytem zbytkt drevénych
staveb. V&tSina ma charakter suterént stredovékého die-
véného domu, ve dvou piipadech miizeme hovofrit o stav-
bach ryze nadzemnich. Pokud odhlédneme od
morfologickych rozdilti, pak lze v jejich koncentraci na
navrsi nad pottickem spatfovat dalsi projev strukturova-
ného arealu. Na zdakladé¢ vyhodnoceni nalezovych
okolnosti vétSiny specifickych druhti nalezti, jako jsou
mince, zavazicka, Zelezné predmeéty, soucasti vystroje, ale
také Zelezarské strusky ¢i slitky barevnych kova a stolni
sklo, miizeme konstatovat, Ze vétSina aktivit, spojenych
s kazdodennim Zivotem, zpracovanim kovi a vyrobou, se
odehravala pravé zde. V podobném smyslu vyzniva
i vyhodnoceni vyskytu mazanic (srov. obr. 43A-D; 44A-C).

Pres provedenou analyzu ovSem nelze naposled zmi-
nénou C¢ast zkoumaného arealu bezpecné ztotoZnit
s hutémi. Ve vétSin€ znamych pripadu jsou hutni pro-
vozy hledany ve velmi tizké vazbé€ na doly a upravny,
kdy tato vazba predstavuje nejvyse n€kolik set metra
(srov. Hildebrandt 1993, 257, Abb. 1). Jen volné lze
uvaZovat, Ze tavba soustredéné nabohacené rudniny,
véetn€ odlévani a CiSténi stfibra, probihala v jadru
nedalekych Starych Hor i uvnitf hradeb meésta.

8.3. Vztah starohorské aglomerace
a predlokacni osady Stara Jihlava

Osada predchazejici zaloZeni mésta byva kladena do
udoli reky, k Janskému vrsku (Johannsberg), pojme-
novaném podle kostela sv. Jana Kititele (viz kap. 3.6)."

92 Kutné (dolové) pole byl pozemek vyméreny od nalezné Sachty
(délka 63 lanu, sitka 41,5 lanu). Kutny lan = 7 later (lachtr).
Pokud lze dulni lachtr srovnat se sahem (cca 2 m), pak
vyméra kutného pole ¢ini cca 98 x 64 m (Hoffmann 1959,
20, 70).

98V uvahu by mohl pfichazet Rantifovsky nahon, jeho existence
jiz ve 13. stoleti neni prokazana zcela bezpe¢né (srov. ale Zem-
licka 2002, 304).

9 Na predlokaéni osidleni, lezici nejspis jiZzné od feky (viz kap.
3.6), poukazuje zboZi sménované tiSnovskym KklaSterem
a panovnikem.
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Obr. 44. Jihlava - Staré Hory. Objekty s ndlezy: A — zlomkd kahand, B — dlomkd mazanice, € — stolniho skla. Archiv ARCHAIA Brno. — Abb. 44. Jihlava - Staré
Hory. Objekte mit: A — Brennerfragmenten/Lampenfragmenten, B — Huittenlehmstticken, € — Tafelglas. Archiv ARCHAIA Brno.

Archeologické poznatky, tykajici se kostela i lokality,
jsou torzovité. V druhé polovin€ 19. stoleti byl jihlav-
skym rodakem Leopoldem Fritzem ziskdn soubor
zlomkti keramiky z 13.-14. stoleti z okoli stavby Zelez-
nice, kterda Jansky vrSek protina. V roce 1984 bylo pri
stavebni ¢innosti nalezeno v zavéru kostela zdivo,
interpretované jako pozustatek romanské apsidy
Roménsky presbytar kvadratického pudorysu o sile
zdklada kolem 150 cm byl od pulkruhové apsidy
(o Sifce zdi asi 140 cm) oddélen pribliZzné 120 cm
Sirokym pasem predapsidového oblouku predstoupe-
ného dovnitf. Po sejmuti omitkovych vrstev na lodi bylo
zjisténo, Ze rozsah pozdné romanské stavebni hmoty
zahrnuje cely stavajici obvod. Zdivo sestavalo z lomo-

vych kamenti, misty horizontaln€ vrstvenych. Ve
vychodni poloviné severni stény byla odkryta 3 roman-
ska okna se zeSikmenymi Spaletami a ptlkruhovymi
zaklenky (Konecny 1986). V zasypovych vrstvach vyko-
pu byla nalezena tuhova keramika, patrici ramcové do
13. stoleti.

Toto nepatrné mnozZstvi informaci nepredstavuje
bohuzel solidni podklad pro reSeni nejstarSiho tiseku
déjin lokality. Nezname dobu pocatktl osidleni Jan-
ského vr§ku a nezname ani jeho plosSny rozsah. Zdalo
by se vSak byt logické, kdyby nejstarsi dualni prace
na Starych Horach byly zahijeny pravé v misté, kde
starohorsky couk pretinda udoli freky. Zde je
vazba na predpoklddany aredl osady Stara Jihlava
nejuzsi.
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8.4. Vztah starohorské aglomerace
a kralovského mésta

Soudi se, Ze typické banské meésto vznika v téZebnim
prostoru, pricemZ prvotni obydli se meéla ménit ve
stabilni domy postupné. Shlukova dispozice sidlisté
méla podstatné€ ovliviiovat i celkovy ptidorys meésta.
Jinym typem ma byt mésto, kde se po urc¢itém obdobi
zacala projevovat snaha o regulaci ptidorysu, spojena
s likvidaci predchozich dulnich praci, coZ by mél
byt podle nékterych pripad Jihlavy (napf. Hoffmann
1992, 208). Na zakladé detailniho rozboru vsak lze
vyclenit jesté treti typ, a sice mésto, které s téZebnimi
aredly prostorové nesouvisi. Z tzemi uvnitf hradeb
Jihlavy dosud nezname jediny presvédcivy doklad
dialni tézby, jako napf. v Kutné Hore, Freibergu nebo
v Bytomi (Frolik — TomdsSek 2002, 101, obr. 2 a 104,
obr. 5; Dallmann - Githne 1993, 346, Abb. 3; Szydtow-
ski 1993, 364, Abb. 2), coz Jihlavu radi spiSe k této
skupiné.

O nutnosti sledovani ekonomicko-distribu¢nich
vztahtl mezi Starymi Horami a Jihlavou nas utvrzuji
nejnovéjsi archeologické vyzkumy. Ty ukazuji, Ze
barevna metalurgie, v€etné vyroby stiibra, byla masové
provozovana v samém srdci mésta (obr. 45). Doklady
tohoto druhu poskytly lokality JoStova 8 a 10 (Maly
2004, 18, 23), Uzka 3 (Maly 2004, 22-23; srov. téZ
Merta - Zuibek 2002; Hejhal 2003).

A
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Nejvétsi mnozstvi informaci o vyvoji zastavby v pri-
béhu 13. stoleti a o metalurgickych aktivitach prinesla
SV ¢ast nameésti. Zde probé&hl v roce 2002 vyzkum ¢asti
slévacského arealu se specifickym typem staveb
(Hruby 2002; Hejhal — Hruby 2005). Ve vrstvach
i objektech byly nalezeny strusky, slitky barevnych
kovti (Maly 2004, 22-23) a tygliky. Jen né€kolik desitek
metrta odtud - v arealu nynéjsi radnice — byly v roce
2004 odkryty zahloubené ¢asti domt dfevéné kon-
strukce a objekty ze 13. stoleti. V nalezech se opét
objevily strusky i slitky barevnych kovti a analyzou zde
byla jasné prokazana tavba stribra (Maly 2005, 4,
5, 6, 10, 19-20). Vyznamna je rovnéZ kolekce zlomku
tavicich tyglikai. Vyzkum prinesl také objev dvou
moravskych brakteatti Pfemysla Otakara II. a hromad-
ny nalez 17 minci, predevSim denaru fenikového typu
z poloviny 13. stoleti (Perlilc 2005; Hruby 2005; Militky
2005; Hruby — Maly — Militkyg 2005).

Pii souborném posouzeni obou situaci se zda, Ze
s prvni generaci dfevénych domti okolo nameésti mame
pfed o¢ima komplex staveb spojeny s hutnictvim, slé-
vaéstvim barevnych kovtl a s vyrobou stribra. Ten pro-
Sel jeSté v prabéhu 13. stoleti vyraznou transformaci.
Drevéné stavby, jejichz stari 1ze na zakladé dendrolo-
gickych dat zaradit do 60.-70. let 13. stoleti (Rybnicelk
2005), a jejichZ sniZené tirovné se nachazely v prostoru
nameésti, byly zplanyrovany. Nejspis ve stejné dobé byly
zavezeny i suterény drfevénych domu v prostoru radnice.
Na tuto etapu navazuje jeSté¢ v prubéhu 13. stoleti

100 m

o = Obr. 45. Jihlava, plan stredovékého jddra
] meésta. V/yznaceny jsou archeologicky zkouma-
né lokality se stopami zpracovdni barevnych
kovd a Zeleza ve 13.—14. stoleti (sestavil
P Hruby). — Abb. 45. Jihlava. Plan des
mittelalterlichen Stadtkerns. Markiert sind
archdologisch erforschte Orte mit Spuren
von Buntmetall und Eisenverarbeitung des
13.—14. Jhdts. (zusammengestellt von
P Hruby).
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vznik nového, urbanisticky uzavieného komplexu
budov s kamennymi jadry, ktery byl via¢i méstu vyme-
zen masivni kamennou zdi. Ta se zadhy stala Stitovou
zdi domt postavenych v jejim tylu.

8.5. Otazka ochrany jihlavskych Starych Hor

V souvislosti s FeSenim prostorovych vztaht hornické
aglomerace a mésta je nutné vzit v tivahu i potrebu
ochrany zdejSich kutnych poli a Gpraven rud. Napri-
klad v Banské Stiavnici (Bana, Glanzenberg, alte Burg)
zastavala ulohu ochrany fada opevnénych typt sidel.
Z hlediska ochrany mikroregionu to byl hrad Sitno
a opevnéni dvou poloh pfimo na Glanzenbergu (Labu-
da 1987; 1999; 2000; 2002). Podobné je tomu u cent-
ra Treppenhauer v saském Krus$nohori, jehoZ ochranu
zajistoval nedaleky Sachsenburg. Kromée toho byly doly
na Treppenhaueru opevnény valem a piikopem
(Schwabenicky 1984, 45-46; 59 — obr. 1; 60 - obr. 2-3).
Opevnéni hornického sidlisté je znamo také u lokality
Hartmansdorf-Hohenforst v Sasku, obehnané zcéasti
piikopem a doplnéné tvrzi (Thuss — Coblenz 1965).
Chranéna byla hornickd osada pobliZ Goslaru
v Harzu, obehnana pifikopem (Lindemann 1979;
Schwabenicky 1984, 57-58; 1993, 323, Abb. 2).
Zabezpecena byla také osada a doly ve francouzském
stredisku Brandes, kde byl nékolik set metrt od jejiho
arealu situovan kamenny hrad (srov. Bailly-Maitre
2002). Obecné lze rozliSit nékolik typti zabezpeceni
ochrany hornickych lokalit ve stfedovéku. Prvnim je
opevnéni vlastniho arealu, druhym typem je hrad
nebo tvrz v prostoru sidlisté a dola (Zimmermann
1993, 215, Abb. 9; Goldenberg — Steuer 2004, 58).”
Konec¢né treti typ predstavuje hrad nebo mésto opev-
néné hradbami, nachéazejici se v blizkosti. U né€kterych
lokalit se seSly vSechny tyto zplisoby ochrany, jinde
néktery z nich chybi. Lze tedy konstatovat, Ze nezna-
me hornickou lokalitu, ktera nebyla chranéna asporn
jednou z uvedenych variant.

U casti jihlavskych Starych Hor, zkoumané roku
2002, neni opevnéni doloZeno. Zcela vSak moZnost
samostatné ochrany vylou¢ena neni. Konfigurace teré-
nu zde nabizi vyuZiti prirodni ochrany vodnimi toky
a prevySenim. Jde o ¢ast Starych Hor, ktera se nachazi
na vyrazném navrsi nad ohybem feky (obr. 4-5). Vhod-
ny reliéf zdejsi krajiny je moZzné vyuzit pfi budovani
umélé ochrany.” V kazdém piipadé je tieba pri feSeni
otazky ochrany vychazet z objektivnich a presvédci-
vych dukaza a ty zatim chybi. V tivahu tak prichazi
ochrana hradebnim systémem a vojenskou silou neda-
lekého mésta. I tato teze vS8ak nardZi na radu problému,
z nichZ nejdualeZit&jsi je existence hradebniho systému.
Ten je doloZen velmi pozdné, kratce po roce 1260
(Jaros 1999b, 14). Méla-li kralovska Jihlava byt
skutenym ochrancem investic a osob na Starych
Horach, musela by byt vybavena hradebnim systémem
drive, a to nejpozdé€ji v 50. letech 13. stoleti. Ani
v tomto piipad€ neni otdzka moznych fortifika¢nich

9% U obou se predpoklada vyuziti natéZzené hlusiny ke stavbé valu.
9% Coz u¢inil pfi obléhani Jihlavy roku 1647 i cisafsky velitel
Buchheim (obr. 5).
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prvku ve 13. stoleti na Starych Horach definitivné uza-
viena (srov. Rous — Vilimek — Maly 2005).”

9. Zavérec¢na diskuse

9.1. Rysy transformace na pfikladu Jihlavska

Jihlavsko je oblast se specifickymi pfirodnimi pod-
minkami, kterd vzhledem ke konkurenc¢né blizkému
sousedstvi priznivéjsich oblasti ztistala v pravéku aZ na
vyjimky neosidlena (Zatloukal — Zimola 1999, 28; srov.
vSak Rous 1981). Z hlediska studia stredovéké koloni-
zace jde o uspokojivé zjisSténi, Ze zdejsi sidelni sit a sit
komunikaci je jen nepatrné ovlivnéna a predurcena
predchozimi aktivitami (napr. Ernée — Stejskal 2001).
Studium stfedovékého osidleni Jihlavska je moZné
chapat v nékolika trovnich.

V mikroméritku se jedna o studium podoby, rozlohy,
vyvoje, technického a materidlniho vybaveni dil¢ich
sidelnich jednotek v ramci mést, predmésti, vesnic
a hornickych ¢i hutnickych osad. V prostiedi hornickém
se jedna o komplikovanéjsi problematiku, danou speci-
fickou ekonomickou a socialni bazi. Druhym dtivodem je
jakou si Ize v podminkach vrcholného stfedovéku pred-
stavit. V této urovni prichazeji v tivahu otazky vyvoje,
funkéni i architektonické variability staveb, jejich tech-
nického a hospodarského zazemi nebo délka jejich exi-
stence. Z dalSich otazek je to vazba staveb na dlni
a zpracovatelské objekty. Velmi zavazna je otazka zdro-
jh pitné a uzitkové vody. Konecné je to otazka usporada-
ni a technického vybaveni zazemi staveb.

V trovni strfedné prostorové jsou sledovany zmeény
v poloze, struktufe a rozloze kazdého sidelniho nebo
vyrobniho organismu. To muiZe byt doprovazeno procesy,
jako translace, zanik (Ernée — Vareka - Zavrel 1997;
Hruby 2001), redukce ¢i zvétSovani arealu (Tomas 1999,
179-181, 283). Vyznamnou soucasti studia mutZe byt
sledovani vazeb na vodni toky, geomorfologické utvary
(srov. Hruby 1999, 249), na trasy stezek a na zdroje suro-
vin. Na Jihlavsku nejsou jasné rozsah a pocet nejstarsich
sidlist nebo aglomeraci na katastru meésta. Nejasna je
i predstava ovlivnéni osidleni t€Zebnimi arealy.

V pripad¢ Jihlavska je soucasti makroprostorového
studia sledovani rozloZeni a poctu sidel s prevazujicim
podilem duini ¢innosti (srov. napf. Mérinsky 1983, 51)
a jejich vazby na dostupné zdroje rudnych i nerudnych
surovin.” Takto chdpané studium mitiZe pfinést ales-
pon ramcové rozliSeni agrarnich a neagrarnich, popfi-
padé zcela neosidlenych z6n krajiny.

9.2. Zemské stezky a Zelivsky klaster

Pro pochopeni poc¢atkt Jihlavy je potfebné pozastavit
se u faktorti, které urcovaly podobu zdejsi kolonizace.

97 Nové informace piinesl vyzkum v roce 2005 severné od refero-
vaného naleziSt€. Nalezen byl prikop Sifky 4-5 m a hloubky
okolo 2,5-3 m.

9% Ukazku komplexniho studia krajiny se stopami dolovani viz
Stary - Sanderovd — Tomdsek 2004 nebo Bartos 2004.
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Jednim z nich jsou staré stezky, které predstavuji spe-
cificky a vice neZ jinde vyznamny ¢initel. Je priznac¢né,
Ze vznik osad centralniho vyznamu je vazan na jejich
uzly a na brody.

vedouci ze stfedniho Polabi a Posazavi na zapadni
Moravu. Prvni zminku prindsi k roku 1101 Kosmas
(Blahova — Fiala 1972, 158). Dalsi zminka je v nedato-
vané listin€, vydané vilémovskému klasteru mezi lety
1204-1214, kde se uvadi kniZe Dépolt jako majitel cel-
nice v Habrech (Jirecek 1856, 68; Vanicek 2000, 117,
470). Neni doloZeno, zda ve 12. stoleti smérovala stezka
pres konéiny budouci Jihlavy.” Za dané konfigurace
terénu se pro prekroceni toku a pro zaloZeni sidel jevi
tato ¢ast udoli jako nejprihodnéjsi. NejvyznamnéjSim
sidlem pro kontakt s Jihlavou byl na této stezce Brod
(Vanicek 2000, 428). 1 zde se predpoklada existence
star§i osady na navrsi nad severnim biehem Sazavy
u kostela sv. Vojtécha (Kuca 2000, 49). V roce 1234 je
uvadén urburéf, coZ naznacuje roli téZby rud (Vanicek
2002, 322, 323, 622). Doly jsou vSak doloZeny aZ v roce
1257 (Rous — Maly 2004).

Dalsi spojnici byla stezka Humpoleckd, zminovana
roku 1233.'” Podle jednéch méla vést z Humpolce na
Kostelec a Trest (srov. Fiala — Fucik 2001, 8), podle
jinych smeéfovala vychodnéji (napi. Dobids 1927,
18-20; Kuca 2000, 351). V pripadé druhém se jevi
jako nejvhodnéjsi priichod JV od Humpolce v ose Usti
— Vétrny Jenikov, odkud stezka klesala do uidoli Jihlavy.
V mistech dnes$niho mésta, kde feka klesa pod vysko-
vou hranici 500 m, se stezka napojovala na cestu
Haberskou. Prvni zminka o Humpolci, vzdaleném
22 km severozapadné, pochézi z mladsiho falsa, hlasi-
ciho se do roku 1219 (CDB II, ¢. 410). Do roku 1233
patfila ¢ast prijmu z osady fadu némeckych rytifa. Slo
o podaci priavo ke kostelu (kapli?) sv. Mikulase'
a o dalsi prijmy. Podobné jako v Jihlavé je i zde uva-
déno clo (Vanicek 2002, 323, 622). Prijmy a privilegia
odkoupili roku 1233 Zeliviti premonstrati. I v pripadé
Humpolce hral roli na pocatku 13. stoleti zijem
o drahé kovy, predevSim o zlato (Zemlicka 2002,
303-304; Dolezel 2004).

V pripadé Humpolce i Jihlavy je potfebné povSimnout
si premonstratt ze Zeliva, kteff v majetkovych pomérech
obou osad vystupuji. Zatimco tizemi na jih od reky Jihla-
vy ziskal panovnik jiZ zahy (viz kap. 3.6), tizemni sféra
Zelivského klastera na levém, tedy Ceském biehu feky
(viz kap. 2.2), dotéena nebyla. Doklada to listina z roku
1243, kterou si klaSter nechal znovu potvrdit deset let
starou transakci (viz kap. 3.6). Mohlo jit o snahu zajistit
si pfistup k pfijmtam z kostelikti v prostfedi novych hor-
nickych osad, ale i o projev obav z mohutného rozvoje
meésta, ktery mohl jejich prava naruSovat. Majetkova pri-
tomnost klastera vSak pretrvala. Listinou z roku 1258 byl
premonstratim odevzdan do spravy Spital svaté AlZbéty

9 Chybi terénni vyzkum zaniklych stezek, jejich usekti, systému
a vétvi (srov. Kubti — Zaviel 1994; 1998; 2001).

190 Je v zasadé pokracovanim tzv. Staré stezky, vedouci z Prahy na
Zeliv (téz Jirecek 1856).

191 Roku 2004 zkouman sidlistni a vyrobni okrsek ze 13. stoleti,
star$i stavebni faze kostela a hroby (Hejhal 2004; Hejhal —
Hruby 2005, 130, 133, 140).
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a v roce 1272 odevzdali jihlavsti pfisezni a urburési klas-
teru do uzivani Stolu (CDB V, ¢. 681). O premonstratech
slySime jesté v roce 1293, kdy jim byl postoupen mlyn
(rudny?), z kterého ziskané prostredky maji byt vynaloZe-
ny na opravu zminéného Spitalu (CDM V, €. 107).

Stezka mezi Jihlavou a Humpolcem byla uZivana
nejpozdé&ji od 20. let 13. stoleti; jeji pocatky jsou vSak
nejspis starsi. Nabizi se otdzka, zda pravé ona nebyla
od druhé puli 12. stoleti prostredkem k aktivnhimu pro-
nikani ze zalidnéného Zelivska a Humpolecka na horni
tok Jihlavy, kde se klaster jako vyznamny kolonizac¢ni
¢initel mohl podilet na zalidriovani tohoto tizemi. Exi-
stence uzlu Humpolecké a Haberské stezky se tak jevi
jako jeden z duleZitych predpokladt piedlokaéniho
rozvoje Jihlavy (obr. 8).

9.3. Model ekonomiky Jihlavska ve 13. stoleti

Vzestup vyznamu Jihlavy byva spojovan s objevem
polymetalickych rud, které bohatstvim zdaleka prevy-
Sovaly zndma loziska u nas (obecné Jandcek 1972;
Koutelke 1952; Majer 1999, 4-5; Maly 1999b, 24). Na
Ceskomoravské vrchoviné patfila k centrim dolovani
i mésta Humpolec a Brod (Rous 2001) a hydrothermalni
Zily s obsahem kyzové nerostné asociace vystupuji také
na blizkém Pelhfimovsku (Vyskytna, BraniSov a Puti-
mov). Za jisté ohnisko banského podnikani v SirSim
okruhu byva povazovano i kvetouci vitkovské mésto
Usti nad LuZnici. To byva zmifiovano v souvislosti
s privilegiem z roku 1272, kterym méli za ptjcku krali
ziskat Jihlavsti dédi¢na prava k loZisktim rud v okoli
tohoto mésta, a to k sou¢asnym i nalezenym v budouc-
nu (Smahel a kol. 1988, 104; Chdbera a kol. 1985, 74).
Tento vyklad je nejspiS chybny a s vétsi pravdépodob-
nosti je onim Ustim'” osada asi 15 km SZ od Jihlavy
(k tomu Kejif 1998, 180). Jihlava tak disponovala pravy
na doly pouze v ramci svého rudniho reviru, ¢imz
uzemné vyrazné€ji neprekracovala tradi¢ni rozsah
méstskych prav (téz Vanicek 2002, 275).

Panovniktiv zajem o jihlavské zboZi na konci 30. let
13. stoleti naznacuje, Ze k objevu rudy doSlo nékdy
v této dobé (viz kap. 3.6). MoZnost pocatkti té&€Zby
vyznamna surovina jako stfibro méla z Jihlavy proudit
drive, bezpochyby by se to muselo projevit v pisemnych
pramenech a Jihlava by nebyla trhovou, celni a farni
osadou, jak ji znaji listiny do 40. let.

S otvirkami priSly zvySené poZadavky na produkci
femesel, jejichZ podil na ekonomice bariské obce byl
vZzdy vy$Si neZ jinde (srov. Mérinsky 1983, 55). Jedna-
lo se o vSechna odvétvi kovarstvi, hutnictvi, ale také
tesarstvi, bednarstvi a truhlarstvi. Kromé toho je tfeba
vzit v tivahu femesla, jejichZ vyrobky (dfevéné uhli,
dehet) doly, huté a kovarny bezpodmine¢né potiebova-
ly. Je pravdépodobné, Ze na pokryti pozadavku se
nepodileli pouze vyrobci na tizemi mésta, ale nejspis
i ve Staré Jihlavé. V pripadé Starych Hor je doloZeno,
Ze se zde nachazela kovarska vyroba a opatrnou tezi lze
vyslovit i v otdzce produkce keramiky, kdy ¢ast spotie-

192 Awsk.
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by mohla byt kryta zdejsi vyrobou.'” To je pravdépo-
dobné zejména u specifickych sort zboZi, jako kahany
nebo technologickd keramika, které podléhaly zvySené
amortizaci.

Ve 40.-60. letech vynosy z téZby nejspis stale stoupa-
ly, vystavba mésta nabirala obratek a nékdy po polovi-
né 13. stoleti a v prabéhu 60. let t€Zba kulminovala
(obr: 8-9). Pravodnim jevem byl stabilni stav nebo roz-
voj téZebnich arealti. Se vzestupem vynostu téZby pied-
pokladame i rozsirovani dalSich provozui, jako tipravny,
mlyny, huté, kovarny atd. Spolu s tim nutno pocitat
s rozvojem obytnych arealt, které byly na doly a huté
navazany. JestliZe provoz dolti na Starych Horach zajis-
toval rtist Jihlavy a vzestup mezi predni kralovska
meésta, je nutné poloZit si otdzku, mohlo-li banské pod-
nikani byt jedinym motorem tehdejsi ekonomiky. Muse-
lo zde Zit mimoradné mnoZstvi obyvatel, kteri se prak-
ticky nezabyvali zemédélstvim a ktefi byli zavisli na
dovozu a ndkupu zemédélskych produktt v§eho druhu.
Model mohl fungovat za predpokladu stabilniho vytéz-
ku dolt1, nikoliv vSak v pfipadé jeho poklesu.

Tuto zménu prinesla pravdépodobné jiz sedmdesata
léta. Vysoké tempo té€zby a vyroby kovi mohlo - diky
nahromadénému lidskému i materidlnimu potencialu
v dalni ekonomice a diky nemensicim se poZzadavktim na
produkci stifbra — vést kromé opousténi nevynosnych
dolti naopak k masovému otevirani novych. Tim se vzni-
kajici napéti v dilnim podnikdani mohlo podarit na ¢as
absorbovat. Zda se, Ze tento trend se projevil intenzivni
prospekci a otvirkou novych dolt na vzdalené€jsich nale-
zistich.'"” Na Starohorském couku tak lze predpokladat
postup dulnich a prospekénich aktivit smérem k jihu.

SpiSe spekulativniho charakteru je otazka, zda a jak
se u Jihlavy projevily negativni udalosti tzv. zlych let
(1278-1283). JestliZe priznivy vyvoj do 70. let umoZioval
rozvoj mésta, predmeésti i vyrobnich osad, je pravdépo-
dobné, Ze zhoubné jevy v obdobi nasledujicim (srov.
Zemlicka 1986, 159-160) mohly naopak vést k redukci
obyvatelstva a sidelni sité. Tyto jevy na druhé strané
mohly urychlit transformaci ekonomiky Jihlavy a feSeni
problému spojenych s poklesem vynosti dolt. DovrSeni
pfindsi mincovni reforma Vaclava II., prichazejici
v dobé¢, kdy se zasoby rud v jihlavskych dolech vycer-
pavaly (podrobné Vosdhlo 1999, 55-56).'” Dtisledkem
toho byl ubytek hornického obyvatelstva a specialist
v hutnictvi. V této dobé je nutné pocitat s vinou opou-
Sténi doltl na Starohorském couku a s redukei pridru-
Zenych provozu. Historické prameny naznacuji pokusy
v prvnich dvou desetiletich 14. stoleti o nové otevirky.
Nelze fici, zda jde o ojedinély podnik nebo o masovéjsi
trend (viz kap. 3.6).

Nezodpovézena zistava otazka, jaké misto v ekonomi-
ce Jihlavska zaujimala zemé&d€lska vyroba. Z archeolo-
gickych prament zatim nelze ¢erpat zasadnéjsi informa-
ce, mimo jiné i proto, Ze mnozZstvi provedenych analyz je
dosud velmi malé. Vime, Ze v prostredi dalni aglomera-
ce byly zpracovavany obiloviny jako oves, proso, Zito
a pSenice, okrajové pak lusténiny, napf. hrach a vikev.
Produkce obilnin a jejich zpracovavani (mlaceni, ¢iSténi)
zde probihalo pouze v omezené mire. Obili bylo pravdé-
podobné dovazeno jako jiz vyciSténa a zpracovana
komodita. Pro potvrzeni této teorie by vSak bylo treba
provést rozsahlejsi vyzkum.'” Predpokladany transport
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vSak neprobihal na velké vzdalenosti. Ur¢ité indicie
prinasi pritomnost pleveltt oznacovanych nékdy za
typické plevele prosa,'” jejichz naroky (zejména teplotni)
jsou z dnesSniho pohledu vySsi, neZ mohlo poskytnout
okoli lokality (srov. kap. 7.1 a tab. 17). Vyznamnéjsi
informace nepfindseji ani prameny pisemné (Beran -
Petr 1951). Z nékterych ustanoveni jihlavského prava
vyplyva existence chovu zvifectva i obdélavani polnosti,
luk a pastvist. Vysoké pokuty se vymeéruji za kradez ¢i
porazeni ciziho dobytka. Tresty, v€etné ro¢niho vyhnan-
stvi, se vztahovaly na kradeze, respektive ,sklizen“ cizich
poli, pastvin a luk, popripadé za spasani cizich pozem-
ki vlastnim zvifectvem (Hoffmann 1959, 56-57).

Exkurz |
Jihlavské mincovnictvi

S téZbou rud a zpracovanim stiibra bezprostredné
souvisela mincovni vyroba, ktera predstavovala konec¢ny
¢lanek mimoradné narocéného podnikani. Neprimym
dokladem existence kralovské mincovny v Jihlavé je
smir¢i smlouva mezi Vaclavem I. a Premyslem z roku
1249. V tomto roce zminuje jeden z pokracovatelti Kos-
movych ucast ,bezboZnych-zlych lidi z Jihlavy* v fadach
stoupencu , starstho krdle* VAclava 1. pii obléhani Praz-
ského hradu. Po uzavieni miru Vaclav I. ponechal Pfemy-
slovi spravu Moravy, ale vyminil si ,polovinu vgnosu
Jjithlavské mince”. To se interpretuje jako doklad velmi
¢asného jihlavského mincovani, nejnovéji se ale zminka
vyklada volnéji jako polovina vynosu z t&€Zby stiibra (CDB
III, ¢. 120, 180, 208; Jaro$s 1999a; 1999b, 12). DalSim
dokladem by mohlo byt samo jihlavské horni pravo, kde
se objevuji ¢lanky o mincmistrech a mincifich (CDB IV,
¢. 177; Jaros 1995-1996).

Za jiny dukaz byva povaZovana listina z 2. listopadu
1258 vydana mincmistry kralovstvi ¢eského a jihlav-
skymi priseznymi Zelivskému opatu a jihlavskému
farari Stépanovi (CDB 'V, &. 168; Jaros 1995-1996, 38).
Jinou indicii je nedatovany formulaf o pronajmu
moravské mince spolu s rychtami ve Znojmeé a v Jihlavé
mincmistram Tilovi z Uherského Brodu, Bertholdovi
z Jihlavy a Oldrichovi z Brna (RBM II, ¢. 2332; Jaro$
1995-1996, 38). Obsahuje podminky najmu, pravomoci
a povinnosti mincmistrt i povinnosti stihani padélatelt
a dale stanovenou technologii vyroby véetné predpisua
o vyméné mince a jejich vyhradnim pouzivani v hospo-
darském styku. Zajimavy je vyslovny zakaz brani
videniskych i jinych platidel. Pravé posledni zminka
naznacuje vznik formuléafe k roku 1270, kdy ¢ini Pre-
mysl II. Otakar fadu opatfeni proti invazi rakouské
fenikové mény.'”

193 Ukazatelem je vyskyt grafitickych hlin.

194 Listina z roku 1272 zmifiuje doly mezi Jihlavou a Ustim (Vosdh-
lo 1999, 55), listina z roku 1315 doly v Hybralci (Altrichter
1924, 3).

195 To souvisi i s nartistem nékladd na dopravu stfibra do Kutné
Hory k odprodeji, ktery po zruSeni mincovny predstavoval jediny
zdroj prijmu z dolu.

1% K tomu je potfebna analyza nejméné 30 kontextu.

197 Setaria glauca a Neslia paniculata.

198 Zagal razit malé dvoustranné denary, fadu z nich pravdépo-
dobné v Jihlavé.
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Prvnim bezpetnym dokladem existence mincovny je
listina Pfremysla II. Otakara z 30. 9. 1275 (CDBV, ¢. 794;
Sejbal 1999, 91; Jaro§ 1995-1996, 38-39), kdy mincov-
na i tavirna prechazi do dédi¢ného drZeni patriciim
JaroSovi, Hartmundovi a Eberhardovi. V listin€ se trikrat
opakuje, Ze prava propujcovana s mincovnou plati ,,od
ddvnych dob", v ¢emZ mutiZeme vidét poukaz na dlouho-
dobou mincovni tradici v Jihlavé (Jaros 1995-1996, 39).
V jiZ citované listin€ z 2. listopadu 1258 je na prvnim
misté jmenovan mezi darci Spitalu prazsky patricij, horni
podnikatel a magister monetae Eberhardus.

Do Cech prisel Eberhard, ¢len kralovské rady Vacla-
va I. a pozdé¢ji Premysla II. Otakara, pravdépodobné
z nékteré némecky mluvici horni oblasti, jak 1ze odvodit
z jeho velkych znalosti v hornim a mincovnim podni-
kani (Hoffmann 1989). Prvni pisemna zminka o ném
pochazi z r. 1253. Jeho nejvyznamnéjSim pocinem bylo
zaloZeni tzv. Havelského mésta v Praze. V oblasti dolo-
vani a mincovani se setkdvame s jeho aktivitami na
Ceskomoravské vrchoving, predevsim v Brodé, Caslavi
i v Jihlavé. Na konci 50. let 13. stoleti se s nim
setkavame v Jihlavé nejprve v roli horniho podnikatele,
pak v roli kralovského mincmistra a najemce urbury.
Neékteri historikové, védomi si jeho organizac¢nich
a lokatorskych schopnosti, v ném tusi primo i zaklada-
tele Jihlavy. V tésné blizkosti Jihlavy je doklad jeho
lokatorské c¢innosti zachovan v nazvu vesnice Eber-
hartsdorfu.'” Listina z r. 1258 je pfimym dokladem
jeho hospodarskych zajmu i dtileZitosti jeho spolecen-
ského postaveni. Zaroven z ni vyplyva, Ze v 50. a 60.
letech 13. stoleti, kdy se méstska sprava teprve vyhra-
novala a kdy horni sprava jest€ nebyla zretelné oddélena
od meéstské, byl Eberhard jednou z rozhodujicich osob-
nosti v Jihlavé. V tiftad€ mincmistra Kralovstvi ¢eského
je doloZen v letech 1253-1265 (CDM 1V, ¢. 266), avSak
neni vylouceno, Ze ufad zastaval jesté v 70. letech (téz
Zemlicka 2002, 429-430).

V jednom z formularti, ktery je dnes kladen jesté do
doby Vaclava I., pronajima kral Eberhardovi tifad minc-
mistra Ceského kralovstvi. Zajimavé jsou podminky pro-
najmu, ktery byl uskutec¢nén na 1 rok za 14 tisic hriven
stfibra, véetné 2 rychet v nejmenovanych méstech.'”
Z této zavratné sumy meél Eberhard splatit 1 tisic talen-
th v mincich, zbytek pak v konich, vojenské vystroji,
potravinidch a dalSich sluzbach. Navic mél postavit ve
dvou danych terminech 60 a 50 odéncti. Z jiného formu-
lare vyplyva, za jakych podminek pronajal Premysl II.
Otakar Eberhardovi minci na Moravé."" N4jem mince
s rychtami a dal$imi pravy byl opét proveden na 1 rok,
tentokrat za 5000 talentt. Neslychané sumy dokladaji
rentabilitu tohoto druhu podnikani i moznosti Eberhar-
da a zaroven svéd¢i o vydatnosti jihlavskych a brod-
skych dola (Jaros 1995-1996, 39). Do doby Eberhardo-
va pusobeni v tifadu spad4 mincovni reforma Premysla
II. Otakara ze zacatku 60. let 13. stoleti. Dokladem ur¢i-
tych moZnosti jeho zasahti do nové monetarni soustavy
by mohlo byt i jeho moravské mincmistrovani, a to
v souvislosti s razbou novych moravskych brakteata
mensiho stfizku a jiného profilu neZ mély tytéz Ceské
mince a predevSim dvoustrannych denart fenikového
typu pomérné dobrého zrna (Sejbal 1999, 91).'"

Z dalsich mincmistri a mincovnich podnikatelti
v Jihlavé se uvadi jihlavsky patricij Jindfich zvany Ptak
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(Avis) nebo také Bily. Jindfich Ptak byval ¢astym spolec-
nikem Eberharda, a to nejen v dJihlavé, ale hlavné
v Brodé€. Jeho zet Hartmund pokracoval v jeho dile, jak
vyplyva z listiny o jeho spoluzisku jihlavské mincovny
a tavirny v r. 1275 (Jaros 1995-1996, 40). Vedle néj jsou
z Jihlavy rovné€Z znami Détfich a Berthold. Détrich (Die-
trich) Freiberg byla dalsi podnikatelska osobnost z okru-
hu Eberharda. Samo jméno ukazuje na jeho sasky
ptavod. Z této oblasti si prinesl mnoho zkusenosti v oblas-
ti horniho a mincovniho podnikani. Obdobné jako Jind-
fich Ptak prichazel Détrich v Jihlavé a v Brodé do styku
s Eberhardem. Byl pravdépodobné mladsi neZ Eber-
hard'”, protoZe se s nim setkdvame jesté roku 1288, kdy
se o ném Vv jeho testamentu hovoii jako o jihlavském
meéstanu a mincmistru pro Moravu (CDM 1V, ¢. 264).

Poslednim znamym jihlavskym mincovnim podnika-
telem byl Berthold. O ném uZ byla ué¢inéna zminka
v souvislosti s popisem obsahu formulafe o pronajmu
moravské mince a rychty ve Znojmé a Jihlavé (Jaros
1995-1966, 38). Jiné prameny vSak o Bertholdovi jako
mincovnim podnikateli ml¢i, zato je roku 1293 znam
jako jihlavsky rychtar (RBM II, ¢. 1612). V obdobi pano-
vani Premysla II. Otakara se na tizemi Moravského
markrabstvi setkavame s mincovanim ve méstech
Jihlava, Brno, Olomouc, Uhersky Brod, ve Slezsku pak
v Opavé. Z nejblizsich lokalit v Cechach je to znovu
Brod, Humpolec, Vysoké Myto a Ceské Budé&ovice
(Jaros 1993, 71).

Exkurz I
,Bronzové" braktedty a tzv. braktedtové pouzdra
ve stfedni Evropé

Specifickou problematiku dotykajici se numismatic-
kych nalezti ze Starych Hor, predstavuji ,bronzové*
brakteaty a tzv. brakteatova pouzdra (tab. 20). Vzhle-
dem k objevu jihlavského exemplafe (viz kap. 5.7) byla
témto artefaktim vénovana samostatna kapitola.

Brakteatova pouzdra a brakteaty, vyrobené ze slitin
médi, oznacované jako ,bronzové“,'" jsou razby, které
zatim numismatické badani nedokdZe jednoznacné
vysvétlit, prestoZe jim byla vénovana fada c¢lankt
a studii (napf. Haupt 1935; 1954; 1956; 1976; Rado-
meérsky 1966; NemesSkalovd-Jiroudkova 1975; Richter
1982, 199-200; Hunlka 1998). Jde o exemplare, ziskané
zpravidla jednotlivé z archeologickych situaci. V zad-
ném hromadném mincovnim nalezu tyto raZby nebyly
dosud prokazatelné objeveny. Jejich vyskyt je doloZen
v Sasku, Luzici, Cechdch, na Moravé a na Slovensku.
Ve vSech pripadech jde vyhradné o napodobeniny tzv.
velkych brakteati. K pochopeni vyznamu jihlavského
exemplare je nutné hledat jeho postaveni mezi dopo-
sud znamymi nalezy tohoto druhu.

199 Dnesni Hybralec.

9 Hypoteticky Brod ¢i Jihlava.

"' Zde Eberhard nazyvan byvalym mincmistrem, formulaf proto
datujeme do doby po r. 1265.

2 Z jeho 5 synu Jaro§ sidlil v Jihlavé, kde byl spolundjemcem
mincovny (RBM II, ¢. 984).

1% Zemrel asi 1280.

1* Jihlavsky exemplaf je prvy, u kterého zjistovano slozeni slitiny.
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Nalezy ,bronzovych” brakte4td v Cechach a na Moravé

1. Praha

Ve sbirce NM v Praze je uloZen ,bronzovy“ brakteat (6,03 g; 44
mm) nalezeny za neznamych okolnosti v Praze (Haupt 1935,
130-132, Abb. 3; 1976, 626-627; obr. 46: 1). Razba nese obraz
triiniciho panovnika drziciho v pravé ruce Zezlo zakonéené dvéma
kiizKky, v levé Zezlo s krouzkem zakoncené kytickou; dole po stra-
nach nohou jsou dva krouzky. Razba je velmi blizka jednomu
miSenskému brakteatu (Fiala 1895, Tab. XXIII: 12; Schwinlkowslci
1931, Taf. 36: 597) z let asi 1230-1250 a stylové podobna také
Lbronzovému" exemplari z Budysina (¢. 10).

2. Most

Pii archeologickém vyzkumu domu ¢p. 231 byly ve vyplni objektu
2 (k nalezové pozici: Kldpsté — Velimsky 1975, 662) objeveny frag-
menty ,bronzového* brakteatu (hmotnost dochované ¢asti 2,605
g) s obrazem truniciho panovnika ¢elné€ drziciho v pravé ruce mec¢
a v levé ruce Zezlo zakoncéené nejspiSe kytickou (NemeSkalovd-
Jiroudlkova 1975, 673, obr. 1; obr. 46: 2). Podle vyobrazeni se jedna
nejspiSe o ¢eskou razbu (hlava panovnika je korunovana nizkou
korunou), ke které Ize najit fradu podobnych analogii mezi brakte-
aty Vaclava I. (Cach 1974, jako ¢. 711) a predev§im Premysla
Otakara II. (Cach 1974, jako €. 772, 773 ¢i 781). Zda se tedy, Ze
razbu lze datovat nejspiSe do let 1230 — asi 1260, ale nejpravdeé-
podobneéji do obdobi 1253 — asi 1260.

3.-4. Hradistko u Davle

Pri archeologickém vyzkumu zaniklého stfedovékého meéstecka
ostrovského klastera v poloze ,Sekanka“ byly ve vyplnich objektt
IV a v ohnisti objektu 25/2 (Richter 1982, 199) nalezeny dva
Lbronzové" brakteaty s obrazem trtiniciho panovnika. Na prvém
exemplari (5,03 g; 48 mm; obr. 46: 3) drZi panovnik mec¢ a helmu
(Radomeérsky 1966, 152, obr. 1; Richter 1982, Tab. 26: 2a-b) a na
druhém exemplafi (4,01 g; 47 mm; obr. 46: 4) mec a liliovité Zezlo
(Radomeérsky 1966, 152, obr. 2; Richter 1982, Tab. 26: 1la-b). Obé
razby pripominaji miSeriské brakteaty. Dosti podobny je také
.bronzovy" brakteat z Lipska (¢. 11).

5. Nymburk

Pri vyzkumu parcel ¢p. 144 a 145 v blizkosti Boleslavské brany
byl v roce 1990 nalezen ,bronzovy“ brakteat (Sedldackova — Velim-
sky 1993, 646 - zverejnéna kresba rubu; NemeSkalovd-Jiroudkovd
1993) s obrazem helmy (obr. 46: 5). Jde o napodobeninu horno-
luzického brakteatu z doby okolo roku 1260. Razba je shodna se
dvéma exemplari z hradu Kirschau (¢. 16-17) a Baruth (¢. 18).

6.-7. Stépanov nad Svratkou

Pri povrchovém priizkumu hornického sidlisté a téZebniho area-
lu v trati ,Na Havirné" byly v roce 2002 objeveny mj. také dva
,bronzové* brakteélty.115 Prvy z nich je vyteéné zachovany exem-
plar (4,850 g; 42,2/43,3 mm; max. vySka okraje 5 mm; obr. 46:
6) patrici do skupiny imitujici ¢eské velké brakteaty s obrazem
triniciho panovnika ¢elné s nizkou korunou na hlavé, drziciho
v pravé ruce patrné praporec a v levé ruce Zezlo zakonéené kytic-
kou. Razba pomérné vérné napodobuje znamé typy brakteatt —
se stejnym typem Zezla se setkdvame na razbé pripisované Vacla-
vu . (Cach 1974, €. 742); praporec jako insignie stfidavé v pravé
i levé ruce se objevuje u fady razeb pripisovanych Vaclavu I.
(Cach 1974, ¢. 706, 709, 714, 720-722, 736-737, 739-740, 746,
748) a Premyslovi Otakarovi II. (Cach 1974, ¢. 754-755, 761,
763, 782 ¢i 787). Tyto predlohy pro ,bronzovy“ brakteat 1ze dato-
vat do let 1230 - asi 1260. Druhym exemplafem je ,bronzovy*
brakteat (3,820 g; 41,8/42,5 mm; max. vySka okraje 6,5 mm;
obr. 46: 7) s velmi stylizovanym obrazem trtniciho panovnika
zfejmé drziciho v pravé ruce dlouhy linearni pfedmét, snad me¢.
Razba pripomind miSenské brakteaty z doby okolo 1300. Iden-

!5 Nepublikovano. Za poskytnuti néalezti patfi dik PhDr. J. Doleze-
lovi. Cely soubor bude zvefejnén na jiném misté.
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tické exemplare, moZna raZené stejnym razidlem, pochéazeji
z lokalit Oschatz (€. 12), Zhortelec (¢. 13), Nitra (¢. 22) a mozna i ze
Sollnitz (¢. 15).

8. Brno-Obfany

Pri prizkumu stfedovékého hradu byl v roce 1965 objeven ,bron-
zovy" vyrazné€ miskovity brakteat (13,61 g; 42 mm; obr. 46: 8) s obra-
zem kracejiciho Iva (Radomérsky 1966, 152, 154, obr. 4). K razbé
Ize najit analogie mezi miSenskymi brakteaty, datovanymi pred rok
1288 (srovnej: Schwinkowski 1931, jako Taf. 51: 854-857).

9. Hrad RokStejn

Z tohoto hradu je znam ,bronzovy“ nékolikrat noZem preseknuty
brakteat s nejasnym obrazem (Nekuda 1990; Hunka 1998, 236),
datovany na prelom 13./14. stoleti.

Nélezy ,bronzovych” brakteétti v Sasku a Horni Luzici

10. Budysin (Horni LuZice)

V roce 1935 byl v hloubce 120 cm ve stredoveéké sidelni situaci
nalezen ,bronzovy“ brakteat (4,10 g; 45 mm; obr. 46: 10) s obrazem
trimiciho panovnika drziciho v pravé ruce Zezlo zakoncené kiizem,
v levé Zezlo zakoncené lilii (Haupt 1935, 128-130, Abb. 2; 1954,
520-521, Taf. 2: 14; 1976, 621-622). Razba je velmi blizka s jed-
nim brakteatem miSefniské provenience z let asi 1230-1250
(Schwinkowski 1931, jako ¢. 980) a stylové je velmi blizka také
Lbronzovému" exemplafi z Prahy (€. 1).

11. Lipsko? (Sasko)

Patrné z mésta pochazi ,médény"” brakteat (2,65 g; 45 mm; vyska
8 mm; obr. 46: 11) s obrazem trtniciho panovnika drziciho v pravé
ruce me¢ a v levé ruce neurceny predmét (Haupt 1976, 625-626,
Abb. 7). Razba napodobuje miSeriské brakteaty z doby okolo 1250,
nelze vSak vyloucit ani ovlivnéni ceskymi predlohami. Dosti
podobny je také ,bronzovy“ brakteat z HradiStka u Davle (€. 4).

12. Oschatz (Sasko)

Pri archeologickém vyzkumu zamku asi v r. 1905 byl objeven
.bronzovy“ brakteat (4,748 g; 42 mm; vySka 9 mm; obr. 46: 12)
s velmi stylizovanym obrazem triiniciho panovnika zfejmé drziciho
v pravé ruce dlouhy linearni predmét, snad me¢ (Schwinkowski
1931, Taf. 62: 1073; Haupt 1976, 626, Abb. 8). Razba pripomina
miSenské brakteaty z doby okolo 1300. Identické exemplare,
mozna razené stejnym razidlem, pochézeji z lokalit Stépanov nad
Svratkou (¢. 7), Zhorelec (¢. 13), Nitra (¢. 22) a mozna i ze Sollnitz
(€. 15).

13. Zhorelec (Horni LuZice)

Pfi vykopu v mistech méstského pfikopu na nameésti ,Obermarkt”
byl asi v roce 1930 v hloubce 210 cm nalezen ,bronzovy" brakteat
(4,12 g; 43,8 mm; vysSka 6,2 mm; obr. 46: 13) s velmi stylizovanym
obrazem truniciho panovnika zfejmé drZiciho v pravé ruce dlouhy
linearni predmét, snad me¢ (Haupt 1956; 1976, 621-622). Razba
pripominé miSeriské brakteaty z doby okolo 1300. Identické exem-
plafe, mozna razené stejnym razidlem, pochazeji z lokalit Stépanov
nad Svratkou (¢. 7), Oschatz (¢. 12), Nitra (¢. 22) a mozna i ze
Sollnitz (€. 15).

14. Radeberg (Sasko)

V roce 1956 bylo ndhodné objeveno na hradu Klippenstein
.bronzové" brakteatové pouzdro (33,59 g; 50 mm; vyska 26 mm;
obr. 46: 14) s velmi stylizovanym obrazem dvou vézi (Haupt 1976,
627-628, Abb. 9).

15. Sollnitz (Sasko)

Z této lokality pochazi ,bronzovy" vyrazné miskovity brakteat (6,94
g; 42 mm; obr. 47: 15) s neprili§ jasnym obrazem trtiniciho panov-
nika drzicitho mec¢ v pravici (Radomérsky 1966, 152, obr. 5 — obraz
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Obr. 46. Ndlezy ,bronzovych” braktedt( ze stfedni Evropy (Cisla odpovidaji katalogu v textu): 1. Praha (podle Haupt 1935, 130-132, Abb. 3); 2. Most (podle
Nemeskalovd-Jiroudkovd 1975, 673, obr. 1); 3.-4. Hradistko u Davle (podle Radomérsky 1966, 152, obr. 1-2),; 5. Nymburk (podle: Sedldckovd — Velimsky 1993,
646 — publikovdna rubni strana razby); 6.~17. Stépdnov nad Svratkou (foto L. Kdchovd); 8. Brno-Obrany (podle Radomérsky 1966, 152, 154, obr. 4); 9. Hrad
Rokstejn — nevyobrazeno; 10. Budysin (podle Haupt 1954, 520521, Taf. 2: 14), 11. Lipsko? (podle Haupt 1976, 625-626, Abb. 7),; 12. Oschatz (podle Haupt
1976, 626, Abb. 8), 13. Zhorelec (podle Haupt 1956); 14. Radeberg (podle Haupt 1976, 627-628, Abb. 9 — zmenseno). — Abb. 46. ,Bronze-Brakteaten aus
Mitteleuropa (Nummern entsprechen dem Katalog im Text): 1. Prag (nach Haupt 1935, 130—132, Abb. 3), 2. Most (nach Neme$kalovd-Jiroudkovd 1975, 673,
Abb. 1); 3.- 4. Hradistko bei Davle (nach Radomérsky 1966, 152, Abb. 1-2); 5. Nymburk (nach Sedldckovd — Velimsky 1993, 646 — Revers-Seite der Pragung
verdffentlicht); 6.-7. Stépdnov a. d. Svratka (Foto |. Kdchovd), 8. Brno-Obfany (nach Radomérsky 1966, 152, 154, Abb. 4); 9. Burg Rokstejn — ohne Abb.;
10. Budysin (nach Haupt 1954, 520-521, Taf. 2: 14); 11. Leipzig? (nach Haupt 1976, 625-626, Abb. 7); 12. Oschatz (nach Haupt 1976, 626, Abb. 8);
13. Zhorelec (nach Haupt 1956), 14. Radeberg (nach Haupt 1976, 627-628, Abb. 9 — verkleinert).
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Obr. 47. Ndlezy ,bronzovych” braktedtd ze stfedni Evropy (¢isla odpovidaji katalogu v textu): 15. Sollnitz (podle Radomérsky 1966, 152, obr. 5); 16.~17. Hrad
Kirschau (podle Haupt 1976, 623-625, Abb. 5-6), 18. Hrad Baruth (podle Haupt 1976, 620, Abb. 3), 19. Groitsch (podle Haupt 1976, 622—623, Abb. 4); 20.
Nezndmé nalezisté (podle Schwinkowski 1931, Taf. 62: 1071). 21. Nezndmé nalezisté (podle Schwinkowski 1931, Taf. 62: 1072); 22. Nitra (podle Radomérsky 1966,
152, obr. 3). — Abb. 47. ,Bronze"-Brakteaten aus Mitteleuropa (Nummern entsprechen dem Katalog im Text): 15. Sollnitz (nach Radomérsky 1966, 152, Abb.
5),; 16.—17. Burg Kirschau (nach Haupt 1976, 623—-625, Abb. 5-6); 18. Burg Baruth (nach Haupt 1976, 620, Abb. 3),; 19. Groitsch (nach Haupt 1976, 622—623,
Abb. 4); 20. Unbekannter Fundort (nach Schwinkowski 1931, Taf. 62: 1071). 21. Unbekannter Fundort (nach Schwinkowski 1931, Taf. 62: 1072);

22. Nitra (nach Radomérsky 1966, 152, Abb. 3).
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neni diky nekvalitni reprodukci prili§ ¢itelny). Patrné identické
exemplafe pochézeji z lokalit Stépanov nad Svratkou (€. 7),
Oschatz (¢. 12), Zhorelec (¢. 13) a Nitra (¢. 22).

16.-17. Hrad Kirschau (Horni LuZice)

Pri vyzkumu hradu v roce 1926 byly nalezeny dva exemplare. Prvy
z nich je ,médéné" brakteatové pouzdro (13,7 g; max. 48 mm;
vySka 18 mm; obr. 47: 16); druhy je ,bronzovy" brakteat (6,37 g; 43
mm; vySka 8 mm; obr. 47: 17). Na obou razbach je obraz helmy —
jde o napodobeniny hornoluZického brakteatu z doby okolo roku
1260 (Haupt 1935, 127, Abb. 1; 1954, 459-460, Taf. 10: 112-113;
1976, 623-625, Abb. 5-6). Razba je shodna s exemplafi z Nym-
burka (€. 5) a hradu Baruth (¢. 18).

18. Hrad Baruth (Horni Luzice)

Pfi vyzkumu vodniho hradu v roce 1964 bylo nalezeno mélké
.meédéné” brakteatové pouzdro (9,94 g; 44 mm; vySka 12 mm; obr.
47: 18). Jde o napodobeninu hornoluzického brakteatu z doby
okolo roku 1260 (Haupt 1976, 620, Abb. 3). Razba je shodna
s exemplafi z Nymburka (€. 5) a hradu Kirschau (¢. 16-17).

19. Hrad Groitsch (Sasko)

Pri priizkumu stfedovékého hradu bylo v roce 1961 objeveno ,bron-
zové" brakteatové ,pouzdro” (16,75 g; 45 mm; vySka 18 mm; obr. 47:
19) s obrazem stojiciho lva doleva (Haupt 1976, 622-623, Abb. 4).
K razbé lze najit analogie mezi miSeriskymi brakteaty z posledni
tretiny 13. stoleti (srov. Schwinkowski 1931, jako ¢. 851, 860).

20. Neznamé nalezisté (patrné Sasko)

Z neznamé lokality pochazi deformovany ,bronzovy" brakteat (50
mm; obr. 47: 20) s nezfetelnym obrazem, snad triniciho panovnika
Celné (Schwinkowski 1931, Taf. 62: 1071; Haupt 1976, 628).
Razba pochézi asi z doby okolo roku 1300.

21. Neznamé nalezisSté (patrné Sasko)

Z neznamé lokality pochazi ,médény” brakteat (3,811 g; 43 mm;
obr. 47: 21) se stylizovanym obrazem trtniciho panovnika drZiciho
Spatné zretelné predméty (Schwinkowski 1931, Taf. 62: 1072;
Haupt 1976, 628). K razbé lze najit analogie mezi saskymi brakteaty
(srov. Schwinkowski 1931, jako Taf. 43).

Nalezy ,bronzovych” brakteétt na Slovensku

22. Nitra

Pfi bourani zdkladi domu €. 9 v Jesenského ulici byl v roce
1956 v poruSenych stredovékych vrstvach objeven ,bronzovy*
brakteat (3,776 g; 43-44 mm; vySka 10 mm; obr. 47: 22) s velmi
stylizovanym obrazem traniciho panovnika zfejmé drzZiciho
v pravé ruce dlouhy linearni predmét, snad meé¢ (Radomeérsky
1966, 152, obr. 3; Hunka 1998). Identické exemplare, pravdépo-
dobné razené stejnym razidlem, pochazeji z lokalit Stépanov nad
Svratkou (¢. 7), Oschatz (¢. 12), Zhorelec (€. 13) a mozna i ze
Sollnitz (¢. 15).

Rozbor a chronologické zafazeni

Je zfejmé, Ze 23 uvedenych exemplarti, véetné nového
jihlavského, neni vy¢erpavajicim katalogem a lze pred-
pokladat existenci dalsich nepublikovanych kusti.'®
VyS8e predstaveny soubor presto umozinuje nahlédnout
do problematiky téchto stile zahadnych razeb.

16 Nezvefejnény jsou exemplére z Hradce Kralové, z hradu Bozanov
a ze sidliSté Tisova (za upozornéni patii dik PhDr. J. Siglovi).
Novy exemplaf pochézi ze zaniklého sidla v Brarianech u Mostu
(za upozornéni patii dik J. Sykorovi).
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Jak plyne z vy¢tu, tyto artefakty se objevuji na Siro-
kém stredoevropském teritoriu a zasahuji i do oblasti,
kde stribrné brakteaty, zvlasté velkého strizku, vibec
nebyly zapojeny do platebniho styku (Slovensko). Také
na Morave je vyskyt ¢eskych a saskych velkych brakte-
ata vzacny, protoZe ani zde nebyly tyto mince béZnym
obéZivem. Nelze bez hlubsi kritiky ucinit zavér, Ze by
,bronzové“ brakteaty byly vazany na konkrétni spole-
¢enské prostredi, zajimavé vSak je, Ze je zname vyhradné
z mést a hradd. Nové ndlezy ze Stépanova nad Svratkou

jejich vyskytu na dulni a hutni osady, avSak o to na-
padnéjsi je pak jejich absence v prostredi stfedovéké
vesnice.

Jednozna¢nych opor pro datovani ,bronzovych®
brakteatt neni. Pomineme-li vesmés problematické
nalezové okolnosti, zbyva moZnost datace post quem
podle identifikovatelnych predloh. Na tomto zakladé lze
vymezit obdobi vyroby ,bronzovych® brakteat od 2.
tretiny 13. stoleti aZ zhruba k roku 1300, pricemzZ tyto
razby zrejmé prili§ neprekracuji pocatek 14. stoleti (tab.
20). .Bronzové" brakteaty napodobujici ¢eské razby je
mozné na zakladé teoretické synchronizace s jejich
predlohami datovat obecné do obdobi asi 1230-1260.

Z hlediska obrazu vSechny dosud znamé exemplare
napodobuji vyhradné brakteaty velkého striZzku a ve
vztahu ke stfibrnym predloham lze vyclenit tfi samo-
statné skupiny. Prvou reprezentuji exempléaie napodo-
bujici nejspiSe ceské mince — Most (€. 2; obr. 46: 2),
Stépanov nad Svratkou (€. 6; obr. 46: 6) a Jihlava (obr.
36a: 3a-b). Jde o razby pomérné dobrého stylu, inspi-
rované ziejmé stfibrnymi brakteaty z obdobi vlady
Vaclava I. a Premysla Otakara II.

Druhou, nejpocetné€jsi skupinu, reprezentuji raZby
napodobujici miSenské stribrné brakteaty. Velmi blizké
stffbrnym predloham jsou razby z Budysina (€. 10; obr.
46: 10) a z Prahy (¢. 1; obr. 46: 1) s obrazem triniciho
panovnika celné drzZiciho insignie, datovatelné spiSe do
doby pred polovinou 13. stoleti. Velmi podobna ptivodni
predloze je rovnéZ razba z Brna-Obran (¢. 8; obr. 46: 8§
s motivem kracejiciho lva, ktera napodobuje miSenské
razby z doby pred rokem 1288. Castéji se setkdavame
s motivem triniciho panovnika ¢elné s raznymi insignie-
mi, stylem pouze vzdalené napodobujicim miSeriské
brakteaty. Do této kategorie patii oba exemplaie z Hra-
distka u Davle (¢. 3—4; obr. 46: 3-4), brakteat z Lipska? (¢.
11; obr. 46: 11) a dva exemplafe z neznadmych nalezist
v Sasku (€. 20-21; obr. 47: 20-21). Obdobny motiv, avSak
stylové jiZ zcela barbarizovany, nesou brakteaty ze Stépa-
nova nad Svratkou (€. 7; obr. 51: 7), z Oschatz (¢. 12; obr.
46: 12), ze Zhotelce (€. 13; obr. 46: 13), z Nitry (¢. 22; obr.
47: 22) a snad i ze Sollnitz (¢. 15; obr: 47: 15). Ojedinély
je brakteat se stylizovanym obrazem lva doleva z hradu
Groitsch (€. 19; obr. 47: 19), ktery vychazi z miSefiskych
predloh z posledni tfetiny 13. stoleti.

Treti skupinu reprezentuji napodobeniny hornolu-
zickych brakteatt. Jde celkem o ¢tyfi exemplare jedi-
ného typu s heraldickym motivem helmy imitujici
predlohy z doby okolo roku 1260: Nymburk (€. 5; obr.
46: 5), hrad Kirschau (¢. 16-17; obr. 47: 16-17) a hrad
Baruth (¢. 18; obr. 47: 18). Z hlediska lokalizace pred-
lohy jsou nezaraditelné brakteaty z lokality Radeberg
(6. 14; obr. 46: 14) s motivem dvou vé&Zi a exemplar
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s nezretelnym obrazem z hradu Rokstejna (€. 9). Dile-
Zitym zjiSténim je skutec¢nost, Ze napodobovany nebyly
pouze miSeriské a hornoluZické predlohy, ale patrné
také Ceské razby. Neni sice Zadnych dokladd, Ze by
lokalizace predlohy mohla byt identicka s oblasti vzniku
,bronzové" napodobeniny, nelze to vSak vylouéit.
V takovém pripadé by bylo moZné uvaZovat i o domacim
Seském ptivodu razeb z Mostu (¢. 2), Stépanova nad
Svratkou (€. 6) a nové z Jihlavy.

Moznosti interpretace

Zatimco typologické ¢lenéni podle obrazu umoznuje
vymezit né€kolik skupin podle puvodt predloh, jiny
umozituje ¢lenéni podle vySky okraje (tab. 20). VEtSina
znamych exemplaiti je formalné velmi podobna stiibr-
nym brakteatim. Pouze n€kolik exemplaiti ma napadné
vysoky okraj, aZz 26 mm a také vy3si hmotnost - jde
o pét kusti pochazejicich z hrada Brno-Obrany (€. 8),
Radeberg (¢. 14), Kirschau (¢. 16), Baruth (¢. 18)
a Groitsch (¢. 19). Pro lep$i moZnost srovnani obou
skupin byl prevzat obrazek podle W. Haupta (1976,
619, Abb. 2), kde je rozdil dobte patrny (obr. 48). Pokud
ma tedy rozdé€leni na skutetné ,bronzové“ brakteaty
a tzv. brakteatova pouzdra své opodstatnéni, pak je
vySka okraje hlavnim rozliSovacim znakem.

Obr. 48. Bocni pohledy na nékteré z ,bronzovych”
braktedt — vlevo odshora dolt ¢ 18, 19, 16 a 14;
vpravo odshora dolG ¢ 17, 11 a 12 (podle Haupt
1976, 619, Abb. 2). — Abb. 48. Seitenansichten eini-
ger ,Bronze"-Brakteate — links von oben nach unten
Nr. 18, 19, 16 und 14; rechts von oben nach unten
Nr. 17, 11 und 12 (nach Haupt 1976, 619, Abb. 2).
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Zasadni otazkou zustava, jakou mély tyto razby
funkci. Témer s jistotou lze odmitnout tzv. zkuSebni
odrazky minci (Radomérsky 1966, 155). Ze stejného
davodu lze odmitnout i moZnost, Ze jde o dobova falza.
Pomineme-li fakt jiného mincovniho kovu bez pokusti
o postribfeni, byly by tyto exemplare jako falza jiz svym
vzhledem snadno odhalitelné. Témér s jistotou lze také
zavrhnout moZnost, Ze tyto razby predstavuji vnitini
vloZzky raZebniho pouzdra, nebot pokusy F. Cacha
(1950, 22) prokazaly uzivani ktize (Radomérsky 1966,
155-156). Velmi problematicka se jevi také interpretace
téchto raZeb jako ozdob; neni totizZ jediného primého
dikazu, Ze by byly takto uZivany. Pouze ojedin€le jsou
tyto razby provrtany (napi. Stépanov nad Svratkou,
¢. 7), avSak pokud tyto otvory dokladaji uziti jako
nasivky, pak jde zcela urcité pouze o druhotnou funkci.
Dalsi, rovnéZ méné redlnou, moZnosti je, Ze Slo
o pouzdra pro vazky. Tento vyklad se opira o analogie
z pozdniho stfedovéku z hradu Lipnice (Radomérsky
1966, 155, obr. 7).

Tim byly vy€erpany moznosti vice ¢i méné nepravdé-
podobné. Zbyva tedy nékolik realné€jSich alternativ
hledani vyznamu téchto artefaktti. Jednim z nich je
vysvétleni, Ze jde o zavaZi (Radomérsky 1966, 155-156).
Vétsina znamych exemplaii m4 hmotnost mezi 3-6 g
(tab. 20), existuji v8ak i kusy daleko tézsi (aZ 33,59 g).
Jihlavsky brakteat je zatim ze vSech nejleh¢i, pii docho-
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vané hmotnosti - 1,278 g lze uvaZovat o putvodni
hmotnosti okolo 2,5 aZ 3 g. Je tedy otazka, zda takto
hmotnostné nejednotné predméty mohly skute¢né slou-
zit jako zavaZi. Navic archeologické situace (dobrym
prikladem je Jihlava) prinaSeji doklady o vyrobé jedno-
duchych zavaZzi z olova (viz kap. 5.7), ktera maji tradici
jiZ od raného stredovéku. Nutno konstatovat, Ze ,bron-
zové” brakteaty jako zavaZzi sice slouZit mohly, avSak
chybi jakékoliv indicie, které by to potvrzovaly.

S mozZnosti, Ze by ,bronzové“ brakteaty predstavova-
ly skutecna oficidlni platidla, vystoupila na zakladé
rozboru razeb z Mostu (€. 2) a Nymburka (€. 5)
Z. NemesSkalova-Jiroudkova (1975, 675; 1993, 661).
Smeér jejich tivah je spravny do té miry, Ze by se muse-
pouze jednotlivé v archeologickych situacich a zcela
chybi v depotech. Pokud by méd a jeji slitiny slouZily
ve 13. stoleti jako mincovni kov, byly by tyto razby de
Jacto kreditni, coZ je v kontextu stredoevropského stre-
dovékého mincovnictvi jen mélo pravdépodobné. Méd
se jako mincovni kov sice uplatnila v poslednich dese-
tiletich 12. stoleti v Cechach, ale jen jako vysledek
dlouhodobé inflace a hluboké krize mincovnictvi.

Na druhé strané praveé pro 13. stoleti je jiz dlouhodo-
bé diskutovana mozZnost, zda jako nemincovni platidla
nemohly slouZit sklenéné krouzky pocetné znamé z ces-
kych meéstskych archeologickych situaci a predevSim
z depotu na tvrzi Tlesky (Radomérsky 1976; Richter
1982, 199). Pokud skute¢né slouzily tyto krouzky jako
platila (a existuje fada indicii pro realnost tohoto nazo-
ru — napr. jejich ptileni), pak by i uZivani médi jako
mincovniho kovu nebylo vylouceno. Rozdil je vSak
v masovosti jevu, nebot sklenéné krouzky jsou z arche-
ologickych situaci 13. stoleti znAmy v mnoha kusech,
ackoliv nebyly zatim komplexné&ji vyhodnoceny ani
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kvantifikovany. Naproti tomu ,bronzové” brakteaty jsou
s ohledem na uzemi vyskytu extrémné vzacné. Nelze
tedy zavrhnout ani moZnost, Ze Slo o skute¢na platidla,
avSak predstavitelné je to pouze u exemplait s nizkym
okrajem. Vzhledem k tomu, Ze napr. razba z Nymburka
(€. B5) je znama v identickém provedeni také jako tzv.
brakteatové pouzdro (hrad Kirschau, ¢. 16), ztraci i tato
interpretace do urcité miry na realnosti.

Dosud neuvaZovana je moZnost, Ze by ,bronzové*
brakteaty predstavovaly nejstarsi zndmé stredoevropské
pocetni penize. Ty byly uZiviny k matematickym
operacim na stolcich zvanych abacus, napt. v Anglii (Mit-
chiner 1988, 95-97), ve Francii (Mitchiner 1988, 152-156)
a v Italii (Mitchiner 1988, 149-151) od 13. stoleti. Témér
vyhradné byvaji raZeny na bronzovych ¢i mosaznych
stfiZcich. Velmi ¢asto napodobuji obrazy prevzaté ze sou-
dobych minci, nikdy vSak s nimi nejsou totoZné. Pro
¢eské prostredi jsou doloZeny za Jana Lucemburského
(1310-1346), tedy v obdobi relativné blizkém sledované-
mu horizontu (Radomérsky 1950, 174-176; Petrdamn —
Radomeérsky 2001). UZivani slitin médi a prebirani obra-
z0 ze soudobych minci je pro ,bronzové" brakteaty rysem
shodnym s pocetnimi penézi.

Rozdilnost kvality provedeni obrazu mutiZze mj. indi-
kovat rtzné vyrobny, od oficiAlnich mincoven aZ po
soukromé dilny, ve kterych nebylo moZno (a ani nutno)
dodrzovat presné kvalitu obrazu. Pokud by ,bronzové“
brakteaty predstavovaly nejstar$i stredoevropské
pocetni penize, pak socialni prostiedi jejich vyskytu
odpovida nalezovému prostredi dnes znamych exem-
plaia. Byla to totiZ predevSim mésta, hrady a hornicka
sidlisté, kde mohly byt pocetni penize potrebné. To by
mohlo vysvétlovat i vyskyt ,bronzového* brakteatu také
na Slovensku, kde v kontextu uherského obé&Ziva 13.
stoleti ptisobi spiSe jako kuriozita.

Nalezisté Druh lokality Ptedloha Datace Hmotnost Vyska okraje

- Jihlava Hor. sidlisté Cechy 1253-1260 1278+ g 5 mm
1 Praha Mésto Misen 1230-1250 6,03 g nizky
2 Most Mésto Cechy 1230-1260 2,605+ g nizky
3 Hradistko u Davle Mésto Mise 13. stoleti 503 g nizky
4 Hradistko u Davle Mésto Misen 13. stoleti 401¢g nizky
5 Nymburk Mésto H. LuZice okolo 1260 ? nizky
6 Stépanov n. Svratkou Hor. sidlité Cechy 1230-1260 4,850 g 5 mm
7 Stépanov n. Svratkou Hor. sidlisté Miser okolo 1300 3,820g 6,5 mm
8 Brno-Obfany Hrad Mise pied 1288 1361¢g vysoky
9 Rokstejn Hrad ? 13./14. stol. ? ?
10 Budysin Mésto Misen 1230-1250 410g nizky
1 Lipsko () Mésto (?) Miseni okolo 1250 2,65¢ 8 mm
12 Oschatz Hrad (?) Miseri okolo 1300 4748 g 9 mm
13 Zhoielec Mésto Misen okolo 1300 412¢g 6 mm
14 Radeberg Hrad ? 13. stoleti 3359 g 26 mm
15 Sollnitz Mésto Misen okolo 1300 6,94 g nizky ?
16 Kirschau Hrad H. LuZice okolo 1260 137g 18 mm
17 Kirschau Hrad H. LuZice okolo 1260 6,37g 8 mm
18 Baruth Hrad H. LuZice okolo 1260 994 g 12 mm
19 Groitsch Hrad Misen 1270-1300 16758 18 mm
20 ? ? Miseni okolo 1300 ? nizky ?
21 ? ? Miseni 13. stoleti 3811¢g nizky
22 Nitra Mésto Miseri okolo 1300 3776 ¢ 10 mm

Tab. 20. Piehled ,bronzovych” braktedt’ z ndlezd ve stiedni Evropé. — Tab. 20. Ubersicht der Funde von ,Bronze*-Brakteaten in Mitteleuropa.
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Bylo by jisté lakavé predpokladat, Ze tyto razby byly
predmétem dalkového obchodu a plnily funkcei pozdéj-
sich skute¢nych pocetnich penéz. Nalezovy rozptyl
shodnych typt nezavisle na funkéni interpretaci tuto
mozZnost naznacuje. Na druhé strané€ ani interpretaci
,bronzovych® brakteati jako pocetnich penéz nelze
povazovat za uspokojivou — nevysvétluje totiZ exemplare
s vysokym okrajem. Z historicko-ekonomického hlediska
se nabizi otdzka, zda je moZné, aby se pocetni penize
objevily ve stfedni Evropé a ve vyspélych ekonomic-
kych systémech stredoveéké Italie, Francie ¢i Anglie
prakticky ve stejné dobé.

Nejcasté€ji jsou ,bronzové” brakteaty povazovany za
¢asti dvoudilnych schranek na brakteaty, nebot tyto
kiehké mince se pri manipulacich snadno posSkozovaly.
Tato teorie je dnes nejrozsifené€jsi (Haupt 1976; Hunka
1998), nicméné pri detailn€jsim pohledu rovnéZ narazi
na fadu nejasnosti. Princip spoc¢iva v predstave, Ze exem-
plafe s vysokym okrajem mély funkci pouzder a razby
s nizkym okrajem slouZily jako uzavéry na sloupce brak-
teat, které se mély vkladat dovnitt (Haupt 1976, 619,
Abb. 1). Pouze z hradu Kirschau existuje tzv. pouzdro
a uzaver se stejnym heraldickym motivem (¢. 16-17; obr.
47: 16-17), oba kusy byly ovSem nalezeny nezavisle.
Zatim chybi presvéd¢ivy diikaz takového pouziti, a to
pouzdra s puvodnim obsahem. W. Haupt (1976,
615-618) sice uvadi z némeckého tizemi nékolik pouzder
obsahujicich brakteaty, nicméné pii detailn€jSim pohle-
du se ukazuje odliSny charakter nalezti. Pouzdro z loka-
lity Lauban bylo Zelezné a pouzdra z hrabstvi Hohnstein
z mosazi. Nalezy z Ranis a Rotenburgu, znamé pouze
z popisu, pak nesly obraz lva doleva umisténého uvniti
opisu. Stejné problematicka je i zminka o nedochované
,bronzové krabi¢ce* z Cisté u Litomysle, v niZ bylo nale-
zeno 26 stfednich ¢eskych brakteatti (Petrtyl 1966). Zda
se, Ze tyto predméty s velkou pravdépodobnosti jako
pouzdra slouZily. To ale zatim nelze doloZit pro sledované
Lbronzové" brakteaty. Diskutabilni je totiZ samotny prin-
cip uzavéru. Bronzova vicka vsazovana do pouzder by asi
nebyla prili§ funkéni (Haupt 1976, 619, Abb. 1). Nepfii-
mou indicii svéd¢ici proti stotoznéni ,bronzovych“ brak-
teatl s tzv. pouzdry pfinesly nalezy z Jihlavy a ze Stépa-
nova nad Svratkou, odkud jsou znamy pouze malé
moravské brakteaty, jejichZ vkladani do takovych pouz-
der muiZeme s jistotou vyloucit.

Za soucasného stavu poznani tedy zatim neumime
.bronzové“ brakteaty uspokojivé vysvétlit. Jihlavsky
exemplar, jako jeden z mala pochézejici z dokumento-
vané archeologické situace, vSak zaujima dulezité
postaveni, nebot umozZnil vy¢lenéni nové, patrnéz-
ceskymi razZbami inspirované skupiny téchto raZeb

a vyznamneé tak rozsitil dosavadni mozZnosti interpretace.

Exkurz Il
Vyskyt slitkd stfibra v hromadnych nélezech
13. stoleti v ¢eskych zemich

Samostatné zhodnoceni je vénovano slitku stribra,
objevenému v severni ¢asti zkoumané plochy, v horni
¢asti zasypu prizkumné Sachty 2672 (viz kap. 5.7). Jde
o predmet, ktery bez jakékoliv pochybnosti predstavuje
vysledny produkt slozitého, technologicky naro¢ného
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a bez nadsazky i nebezpe¢ného komplexu ¢innosti, nut-
nych k ziskani ¢istého stfibra. Na uplném konci tohoto
retézce stala zpravidla razba mince, avSak praveé v prubé-
hu 2. poloviny 13. stoleti se setkdvame s doklady obéhu
nezmincované suroviny ve formé slitkti. Pro pochopeni
jejich vyznamu a tlohy v €eskych zemich ve vrcholném
stfedovéku je nutné sledovat jejich vyskyt v hromadnych
nélezech, kde zpravidla doprovézeji mince."” Z ¢eského
uzemi jsou slitky stfibra znamy z péti nalezu:

Nalezy slitkd stfibra v Cechéach

Lhidta u Chotéboie (okr. Havlicktiv Brod)

Depot uloZeny v malé nadobce obsahoval 11 brakteata a 5 slitkti
stifbra o hmotnosti 14,9 / 15,5 / 24,4 / 34,7 / 90,5 g s ryzosti asi
0,650. Mince byly zastoupeny typy Cach (1974) ¢. 792, 801, 803
a jednim miSeriskym (?) brakteatem. Poklad byl ukryt kolem roku
1260 (Radomérsky 1956, 83, ¢. 1774; Petrtyl 1952; 1976, 90; Cach
1974, 69, €. 407; Ernée — Militky — Novacek 1999, 228, pozn. 10, €. 1).

Lukovna (okr. Pardubice)

Depot 122 brakteatti v nadobé spole¢né se slitkem stiibra o hmot-
nosti 27,5 g s ryzosti asi 0,884. Popsano bylo 84 minci - typy Cach
(1974) ¢. 859 (57), 863 (11) a 872 (16). Soubor byl ukryt ve 2. polo-
vin€ 13. stoleti (Radomeérsky 1956, 88, ¢. 1802; Cach 1974, 69,
¢. 409; Radomérsky — Richter 1974, 83-85, ¢. 40; Petrtyl 1976, 90;
Ernée — Militikkj — Novacek 1999, 228, pozn. 10, €. 2).

Kolin

Druhy kolinsky depot brakteatti, odkryty v roce 1928, obsahoval
v nadobce kryté poklici 142 brakteata a dva slitky stfibra o hmot-
nosti 1,07 a 5,25 g s ryzosti asi 0,950. Asi 50 minci bylo celych,
ostatni pulené, pfehnuté na ptilky i ¢tvrtky ¢i jinak deformované.
Mince byly zastoupeny typy Cach (1974) ¢. 816 (zlomek), 842 (1),
850 (1), 857 (2 zlomky), 872 (1), 873 (62), miSeriské markrabské
brakteaty (13), miSenské za Vaclava II. (5 + 1 zlomek), neurcené
a zlomky (55). Poklad byl ukryt koncem 13. stoleti (Skalsky 1932,
44-48; Radomérsky 1956, 87, ¢. 1798; Cach 1974, 68, ¢. 404;
Radomérsky — Richter 1974, 83, ¢. 37a-b; Petrtyl 1976, 90; Ernée
— Militky — Novacek 1999, 228-229, pozn. 10, €. 3).

Zrnétin (okr. Svitavy)

Depot obsahoval 206 prazskych grosti Vaclava II. a 8 slitkti stiib-
ra o hmotnostech 3,675 / 6,584 / 8,696 / 11,703 / 13,4 / 14,874
/ 16,35 / 17,64 g s ryzosti asi 0,900. Prazské groSe zastoupeny
typy Smolik (1894) €. 1 (24), ¢. 2 (181) a €. 3 (1). Poklad byl ukryt
okolo roku 1305 (Skalsky 1935-1936; Nohejlovd-Prdatova 1956,
117, €. 1931; Petrtyl 1976, 90; Ernée — Militky — Novacek 1999,
229, pozn. 10, ¢. 4).

Cernozice (okr. Hradec Kralové)

Dosud jen predbézné publikovany soubor obsahoval 190 stfednich
a malych brakteatti, 29 zlomkt brakteata, 24 brakteatovych svitki,
1040 prazskych grosu VAclava II. a 59 stiibrnych slitkti raizné hmot-
nosti. Tento mimoradné dulezity poklad byl ukryt okolo roku 1305
(Stila 1979; Ernée — Militky — Novadek 1999, 229, pozn. 10, &. 5).

Nalezy slitkd stfibra na Moravé

Podobné jako v Cechach,' byly stifbrné slitky nale-
zeny také na moravském uzemi. Registrovany jsou

"7 Dosud nejpodrobnéji J. Petrtyl (1976).
118 Nezmincované stifbro také v depotu u hornorakouského Fuch-
senhofu severné od Lince, nalezeném roku 1997 (Zaoral 2004).
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v soucasné dobé¢, vyjma Jihlavy-Starych Hor, ¢tyri nale-
zy tohoto druhu:

Uh¥rice (okr. Blansko)

Depot ukryty v nadobé obsahoval pies 1000 stfednich a malych
brakteatti a dva slitky stfibra o hmotnosti 40,37 a 45,375 g.
Mince byly zastoupeny typy Cach (1974) ¢. 824 (5), 831 (1), 843
(2), 851 (3), 857 (1), 859 (1), 863 (1), 864 (51), 872 (8), 873 (3), 910
(74), 917 (341), 949 (41), 923 (2)?, 956 (11), 976 (6), 977 (24), 981
(1), 983 (2), 984 (4). 986 (36), 988 (45), 990 (118), 994 (1), 997
(18), 1000 (14), 1002 (2), 1003 (9), 1004 (2), 1006 (5), 1007 (1),
1008 (28), 1009 (1), 1011 (9), 1012 (64), 1014 (1), 1015 (5) a slez-
sky brakteat (1). Poklad byl ukryt v posledni ¢tvrtiné 13. stoleti
(Radomeérsky 1956, 105, ¢. 1905; Cach 1974, 83, ¢. 470; Petrtyl
1976, 93; Nekuda 1980, 403, ¢. 12; Ernée — Militky — Novdcek
1999, 229, pozn. 11, €. 6).

Opava

Depot obsahoval neznamy pocet slezskych (volavskych) brakteatti
a asi 2 kg stiibra. Ukryt ve 13. stoleti (Radomérsky 1956, 107,
€. 1918; Petrtyl 1976, 93; Ernée — Militkyj — Novacek 1999, 229,
pozn. 11, &. 7).

Stara RiSe (okr. Jihlava)

Depot ukryty v nddobé obsahoval vice neZ 600 minci a 20 slitk(i
stifbra podoby kulové tisece (,kolackti’) o celkové hmotnosti pres 57
levantskych tolaru (tedy pres 1596 g). V nalezu byly zastoupeny
moravské denary typti Cach (1974) ¢. 895, 896, 898, 902, 906, 908,
920, 921, 948, 957, 958, 962, pomackané velké ceské brakteaty
(6-8), videniské a fezenské feniky v 11 typech (asi 600). V literatufe
byl nalez dfive datovan do 2. poloviny 13. stoleti, avSak podle pri-
tomnosti dolnorakouskych fenikti (Fiala 1895, 444-445, ¢. 2455
a 2457) z obdobi kralovské vlady Fridricha Krasného (1314-1330)
musel byt ukryt nejdfive okolo 1. ¢tvrtiny 14. stoleti. Nalez je nutné
zrevidovat a upresnit dobu ukryti (Fiala 1895, 214, 444-446; Racdo-
mérsky 1956, 105, ¢. 1903; Cach 1974, 82, ¢. 466; Petrtyl 1976, 93;
Ernée - Militlcyj — Novdcek 1999, 229, pozn. 11, &. 8).

Olomouc - okoli

Na nezndmém misté byl ué¢inén nalez 11 stfibrnych slitkt uloZe-
nych udajné v koZeném sacku spolecné s ¢epeli mece. Dva kusy
— o hmotnosti 279,49 g s ryzosti 0,878 a 279,9 g s ryzosti 0,662
—1ze povaZovat za moravské hiiviny o hmotnostnim zakladu 280 g.
Ostatni slitky mély hmotnosti 1,2 / 2,22 / 5,02 / 5,12 / 5,87 /
6,62 /6,96 / 7,11 / 10,03 g. Soubor byl zfejmé ukryt v prabéhu
13. stoleti (Skalsky 1933; Petrtyl 1976, 93; Ernée — Militicj — Nova-
ek 1999, 229, pozn. 11, €. 9).

Rozbor a interpretace

Na zakladé uvedenych nalezti lze pro Ceské zemé
prokazat uzivani stribrnych slitkti jako nemincovnich
platidel ve 2. poloviné 13. a na pocatku 14. stoleti.
Jejich zapojeni do smény odrazi rozpor mezi potrebou
tézsich platebnich nomindaltt a lehkym, Casto neprilis
kvalitnim brakteatem, ktery zvlasté k realizaci vétSich
plateb nebyl prilis vhodny. Zrejmé z tohoto ddvodu
dochazelo k zastoupeni té€zSich (neexistujicich) minci
pouzivanim slitkového stiibra, jehoZ forma, hmotnost
a ani ryzost nebyla jednotné ustalena (Petrtyl 1976,
90-93, 100; Ernée — Militky — Novacek 1999, 228-229).
Nékdy lze dolozit, Ze neSlo o vahu jednotlivych kusu,
ale o hmotnost celku, jak dokladaji exemplare ze Lhiity
u Chotébore (Petrtyl 1976, 92-93). Také v nalezu Zrnétin
meély slitky funkci hmotnostniho celku, nebot jimi byla
doplnéna finanéni hotovost 206 praZskych grosti na
vahu asi 4 kop (Petrtyl 1976, 100). Dosavadni nalezy
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naznacuji, Ze ani se zavedenim prazského groSe v roce
1300 pouzivani neraZeného stfibra k platebnim tce-
Itim nevymizelo, ackoli to byl jeden z davodti zavedeni
nové mince.

Predmeétem diskuse je otazka, proc¢ se stribrné slitky
dosud vyskytuji jen v hromadnych nalezech v severo-
vychodnich Cechéach a na Moravé; tento jev je do zna¢né
miry v rozporu se sv€dectvim pisemnych pramenut.
Platby, obchod a obé&éh neraZeného kovu byly, prede-
vSim ve vySSim socidlnim prostfedi, béZné od raného
stfedovéku (Pdnek - Hladik 1968). To je u nas ostatné
doloZeno i hromadnymi nélezy z 11. stoleti (Zatec:
Radomeérsky 1956, 17, ¢. 1452; Chodovlice: Radomeér-
sky 1956, 15, ¢. 1447). Obéh nerazeného kovu a jeho
akumulaci v rodinnych pokladech dokladaji pisemné
prameny pro ¢eské tizemi i v druhé poloviné 13. a na
pocatku 14. stoleti (Jandcek 1972, 892-898). Ze zprav
pritom vime o hotovostech nékdy aZ neuvéritelné vyse.
Napriklad pfi loupeni MiSeniskych v Praze roku 1310
bylo v latriné domu Ebrama Poplina objeveno 5000 hfi-
ven stiibra, tj. asi 1250 kg (Jandcek 1972, 895, pozn.
¢. 87). Pri srovnani té€chto zprav s mnoZstvim tezauro-
vaného kovu v nalezech, a to jak zmincovaného, tak
i nerazeného, jevi se dnes znamé poklady jako nesrov-
natelné mensi sumy. Snad pravé z tohoto diivodu se
s neraZzenym stfibrem v nalezech i ve 2. poloviné 13.
stoleti setkavame jen nahodné, nebot doposud odkryté
finanéni hotovosti byly patrné akumulovany v jiném
socialnim prostredi. Na druhé strané vSak vySe uvedené
nalezy se slitky jsou jednozna¢nym svédectvim o maso-
véjSim rozsifeni tohoto jevu v dané dobé.

Novy nalez z Jihlavy dopliiuje poznatky o uloze
stribrnych slitkti. Jde o prvy hmatatelny, nikoliv vSak
prekvapivy dukaz, Ze stfibrné slitky byly finalnim pro-
duktem metalurgickych pracovist. Doklada, Ze k jejich
déleni sekanim dochazelo jiZ po odliti. V dosavadni lite-
rature pritom jasné propojeni mezi slitky z depota
a misty jejich vyroby — doly a hutémi - chybi. Diky
jihlavskému nalezu muZeme predpokladat, Ze cast
stribra se dostavala do ob&hu, aniZ by byla nasledné
zmincovana zameérné. Po formalni strance, nikoliv vSak
ryzosti, se jihlavsky exemplar blizi sekanému slitku ze
Lhuity u Chotébore (Petrtyl 1952, 141, obr. B).

Stribrny slitek z Jihlavy o hmotnosti 36,025 g mél
v dobé svého vzniku zna¢nou hodnotu. Pfi primérné
hmotnosti soudobych moravskych brakteati asi 0,7 g
predstavuje tento ingot hodnotu asi 50 minci. Zajimavé
svédectvi poskytuje srovnani hmotnosti slitku s dobovy-
mi vahovymi standardy. Zakladem raZby moravskych
brakteati byla moravska htivna, marca argenti moravi-
ci ponderis, pisemné doloZena roku 1272, jejiZ hmot-
nost byla novodobé propocitana na 280 g (Sejbal 1997,
129). Vici této jednotce predstavuje slitek 12,86 % z jeji
hmotnosti, tedy Zadny konkrétni dil. Pozoruhodné&jsi
zjisténi prinasi srovnani se starohorskym zavazZim B
(obr: 37a: 2), které svou hmotnosti odpovida videriskému
lotu (17,5 g). Hmotnost slitku pak predstavuje témér
presny dvojnasobek této jednotky (205 %). Nelze jedno-
znacné fici, zda tato shoda je skute¢né zamérna ¢i
nahodna. V kazdém piipadé je vSak jihlavsky slitek
jedineénym hmotnym pramenem dokumentujicim
ekonomické pomeéry ve 2. poloviné 13. stoleti v ¢eskych
zemich.
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Zusammenfassung
1. Einleitung

Die Studie legt die Ergebnisse der Ausgrabung des mittelalter-
lichen Bergbau-Zentrums in Jihlava - Staré Hory (Iglau - Altenberg)
vor. Von dessen archéologischen Relikten aus dem 13. Jhdt.
wurde ein Teil des Forder-, Aufbereitungs- und hoéchstwahr-
scheinlich auch Wohnareals erforscht.

2. Staré Hory und der Staré-Hory-Zug
(Altenberger Zug)

Die untersuchte Anlage ist an der Nord- und Nordwestseite
duech die Bebauung des heutigen Staré Hory begrenzt. Die Fund-
stelle liegt auf einer nach Nordosten geneigten Anhohe; die
archéologischen Objekte befinden sich im Bereich von 490 m bis
520 m Seehohe (Abb. 3-5). Im Laufe des 14. bis in die 20-er Jahre
des 15. Jhdts. verlief hier der Abbau bis jenseits der Ortschaft
Pistov (Pistau). Eine weitere Forderetappe gab es im 16. und 17.
Jhdt. Auf einem Kupferstich von Jihlava aus dem Jahr 1647 sind
nordlich der Grabungsfldche Gebaude abgebildet. Es handelt sich
um die Uberreste der ehemaligen Bergbausiedlung Staré Hory.
Bis vor Kurzem wurde diese Flache landwirtschaftlich genutzt. Bis
2002 fanden hier keinerlei Ausgrabungen statt.

3. Naturraum und Geschichte der Region im 13. Jhdt.

Den Anfiangen und der Entwicklung der Stadt Jihlava widme-
te die Geschichtsschreibung schon seit der ersten Hilfte des 19.
Jhdts. ihre Aufmerksamkeit; der mittelalterliche Bergbau wurde
jedoch in gréferem Mafle erst ab den 90-er Jahren des 19. Jhdts.
untersucht. Neben der Montanistik, die sich besonders auf die
Gelandeforschung und die Zusammenarbeit mit den Naturwis-
senschaften stiitzt, begann sich am Ende der 50-er Jahre des 20.
Jhdts. auch die Archéologie durchzusetzen.

Geomorphologisch liegt das Jihlavaer Gebiet an der Grenze
zwischen Oberland und Hiigelland, hydrographisch gehort es zum
Flussgebiet des Dyje (Thaya)-Flusses. Ein markanter Zufluss aus
dem Stiden ist der Jihlavka-Fluss (Klein Iglau-Fluss), der im
Unterlauf ein tiefes Tal bildet und das Relief im Stadtgebiet
bestimmt. In der Mikroregion kann man zwei Vegetationsstufen
unterscheiden, die nicht scharf voneinander abgegrenzt
sind, sondern sich je nach den ortlichen Bedingungen und dem
konkreten Relief vermischen. Die Lagen in den Flusstédlern
fallen in die Buchenzone, der an die Obergrenze von 600-700 m
ausklingt.

Jihlava befindet sich im mé&hrischen Teil des Moldanubikums.
Hier sind Sillimanit-Biotit-Paragneise vertreten, schwach bis
mittelméBig migmatitisiert, mit sehr wechselhaften Anteilen
verschiedenfarbiger Gesteinslagen. Direkt im Raum von Staré
Hory tiberwiegen deutlich Paragneise verschiedener Typen. Vor
allem sind Sillimanit-Biotit-Gneise vertreten, stellenweise auch
Cordierit-Gneise. Die Gneise sind zu unterschiedlichen Graden
migmatitisiert und gehen bis in den Cordierit-Biotit-Migmatit
uber.

Die umfangreichsten Uberreste des alten Bergbaus befinden
sich in der Umgebung von Jihlava zwischen den Ortschaften Do-
bronin und Kamennd, auf3erdem in Trest (Triesch) und Jezdovi-
ce (Jesowitz). Den historischen Quellen zufolge schitzt man,
dass die Jihlavaer Bergwerke in der Vergangenheit zwischen 363
und 488 Tonnen Silber lieferten; andere Quellen sprechen
jedoch nur von 200 Tonnen Silber. Im Raum der Fundstelle in
Staré Hory verlauft der mittlere und nordliche Teil der sog. Dis-
lokation von Staré Hory (Abb. 3; 6-7). Es handelt sich um eine
markante tektonische Struktur, die bergméannisch 0Ostlich von
Hybréalec (Eberhardsdorf) tiber Staré Hory bis hinter Pistov ver-
folgt wurde (Lange tiber 8 km). Direkt im Forschungsgebiet
andert sich ihre Richtung von NNO-SSW nach NNW-SSO. Die
Struktur ist nach Osten geneigt. Minerale sind durch mehrere
Quarzgenerationen vertreten, die von weilem oder ins Violette
spielenden Baryt, oértlich von Chalcedon und stellenweise auch
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einigen Generationen von Karbonaten (Kalcit und Ankerit) beg-
leitet werden. Von den Mineralen sind Sfalerit, Galenit (Foto 1),
weniger Chalkopyrit, Arsenopyrit, Pyrit und Tetraedrit vertreten.

Das Toponym Jihlava (Iglawa, Giglawa, Yglawa) taucht erst-
mals im Zusammenhang mit der Festlegung der Grenzen des
Klosters von Zeliv (Selau) im Jahr 1226 auf. Eine weitere Erwih-
nung ist mit dem Jahr 1233 verbunden. Die Pfarrei von Jihlava
lag urspriinglich in Mahren, in Folge der fortschreitenden Kolo-
nisierung kam es jedoch zu einer Verschiebung der Landesgren-
ze nach Stiden. Durch eine Urkunde von 1233 bestétigte Robert,
der Bischof von Olomouc (Olmiitz), die Ubertragung des Jihlava-
er und Humpolecer Guts aus dem Besitz des deutschen Ritter-
ordens an das Kloster von Zeliv (Selau). Ein Jahr spéter jedoch
schenkten Markgraf Pfemysl und Konigin Konstantia das Gut
Jihlava mit dem Mautrecht und den umliegenden Dérfern dem
Zisterzienserinnen-Kloster in Predklasteri (TiSnov=Tschinowitz).
Nach 1240 erhielt VAaclav I. die Jihlavaer Giter zurtick. In der
Zeit von 1240 bis 1243 kam es zur Stadtgriindung. Irgendwann
nach 1243 erfahren wir etwas iiber die Anwesenheit von Minori-
ten und Dominikanern. Ein wichtiges Datum ist 1257, als die
St.-Jakobs-Kirche geweiht wurde. Ende der 40-er Jahre des
13. Jhdts. entsteht das Jihlavaer Stadt- und Bergrecht. In einem
Privileg von 1270 erteilt Pfemysl Otakar II. Jihlava eine
Bauordnung. Auch im sog. Jindfich-Vlach-Formular, in dem der
Wortlaut vieler Urkunden aufgehoben ist, sind wertvolle Informa-
tionen enthalten.

4. Die archéologische Ausgrabung in Staré Hory
4.1. Befundgruppen

Am Fundort kann man folgende Objektgruppen unterschei-
den: 1 — Gebdudereste (Abb. 14-20); 2 - Prospektionsschéachte
und Probegruben (Abb. 21-24); 3 - Férderschéchte; 4 — Halden-
reste (Abb. 11-12); 5 — Reste von Erzaufbereitungs-Einrichtun-
gen (Abb. 25-26); 6 — Objekte mit Feuereinwirkung (Abb. 18 oben;
Fotos 7 und 15); 7 - Pfosten- und Pfahlgruben; 8 - unbestimmte
Objekte.

4.2. Gebdudereste

Es handelte sich um Gruben mit regelméfigem rechteckigem
Grundriss, flachem Boden, senkrechten Wanden und Eingangs-
bereich. Im Allgemeinen werden sie fiir Uberreste eingetiefter
Gebaudeteile gehalten, die dem Forder- und Erzaufbereitungs-
prozess und anschliefenden Prozessen dienten; auch eine Wohn-
funktion ist jedoch méglich.

An der Fundstelle wurden insgesamt 10 eingetiefte Teile (Kel-
ler?) von Holzgebauden identifiziert. Mit Ausnahme des etwas aty-
pischen Objekts 0549 (Abb. 14 unten; Foto 2) befanden sich alle
im Nordteil des Fundortes (Abb. 42). Die Fu3boéden lagen in 1-1,3
m, in Ausnahmefillen in 1,8 m (Obj. 2662) Tiefe gemessen vom
Abraumniveau. Es wurden Reste von deutlich rechteckigen (2,5 x
5,1 m) und auch fast quadratischen Gebduden mit Ausmafien von
4,2 x 4 m oder 3 x 3,3 m gefunden (Objekte 2669, 2667 und
1634). Thre Nutzfliche liegt zwischen 9,4 m? (Objekt 2667) und
18,7 m? bei Gebiaude 2664 (Abb. 14-19).

4.3. Eingangsrampen, Stufen, FuRbdden
und andere Konstruktionselemente

Die Mehrzahl der Gebidude war mit einer Eingangsrampe
ausgestattet, die sich an einer der kurzen Winde befand.
Dieser Eingang hatte bei einigen Objekten die Gestalt eines
einfachen Aushubs ohne weitere archiologisch nachgewiesene
Elemente. Das weist auf holzerne Stufen oder eine Leiter hin,
die ohne Lehmfundament errichtet wurden. In vielen Féllen
bildete jedoch eine kurze Stiege den Eingang, wie z. B. bei
den Objekten 1622 und 2662 (Abb. 15 oben; Abb. 20: 5-6).
Der Laufhorizont blieb als diinne Verbindungsschicht mit
nur wenigen Funden erhalten. Von weiteren Konstruktionsele-
menten gibt es nur wenige Befunde. In den Fufboéden der
Gebaude befanden sich regelméafige Locher von den tragenden
Holzpfosten, besonders in den Ecken oder in der Mitte der
Langsseite.
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4.4. Innenausstattung der Gebdude

Das gemeinsame Merkmal aller untersuchter Gebdude ist die
Abwesenheit von Spuren der Innenausstattung. Auf dem Laufhori-
zont wurden keinerlei archiologische Belege dafiir gefunden,
z. B. in Gestalt eigensténdiger Pfostenlocher. Die einzige Ausnahme
bildet Gebaude 2662, in dessen Westteil sich dicht neben der Miin-
dung des stufenférmigen Eingangs nach innen zu das unregelmafig
quadratische eingetiefte Objekt 2663 befand (Abb. 16 unten).

4.5. Oberirdische Bauten ohne eingetiefte Teile

Neben den Gebduden mit eingetieften Teilen wurden auch zwei
Objekte untersucht, die wir als Uberreste von Holzbauten mit
ausschlieflich oberirdischer Konstruktion interpretieren kénnen.
Von ihnen blieb eine stratigraphische Situation tbrig, die eine
Blockhaus-Konstruktion andeutet (Abb. 18 oben; Foto 7). Im Inne-
ren waren charakteristische Laufschichten erhalten. Bei Objekt
1589 wurde auf Fubodenhéhe eine verbrannte Stelle gefunden,
sehr wahrscheinlich ein kleiner Ofen. Auch das am Hang gelege-
ne Objekt 3543 halten wir fiir einen oberirdischen Bau, bei dem
Reste der verbrannten hoélzernen Wande erhalten blieben (Abb. 18
unten; Foto 8).

4.6. Prospektionsschéchte

Bei der Grabung wurden Versuchsbaue in Form regelmafiger
rechteckiger oder kleinerer kreisformiger Gruben entdeckt
(Abb. 11-12; 21-23; Foto 9-14). In einigen Teilen der untersuch-
ten Flache kann man richtige Systeme in der Anlage der Schachte
erkennen, deren Konzentration eine Folge intensiver Verifizierung
der Hohe, Neigung und Ergiebigkeit der Vererzung, evtl. auch
anderer geologischer Strukturen ist (Abb. 11). Der Durchmesser
der Gruben schwankt meist zwischen 1,2 und 2,5 m. Charakte-
ristischerweise verdndert sich der Querschnitt mit der Tiefe der
Gruben. Als Grund daftir kommen z. B. unterschiedliche Kon-
struktionsweisen der Zimmerung oder eine wechselhafte Ge-
steins-Nachgiebigkeit in Frage. Eine Ausnahme sind Schacht-
miindungen, die sich direkt im Inneren eines Gebaudes oder im
Bereich des Eingangs befanden (Abb. 15). Die stratigraphischen
Beobachtungen ermoéglichen eine bessere Interpretation ihrer
gegenseitigen Beziehung. Es kann sich sowohl um den Beleg
fiir eine stabile Uberdachung des Schachts durch einen Holzbau
als auch um eine Uberlagerung nicht zeitgleicher Einrichtungen
unterschiedlicher Funktion handeln. Diese Schachtgruppe er-
reichte in keinem einzigen Fall einen Erzgang.

4.7. Forderschéchte

Es handelt sich um Gruben mit regelméfigem kreisformigem
Grundriss, groferem Durchmesser (3-18 m) und senkrechten
Wianden, deren Boden nicht erreicht werden konnte (Abb. 12
und 24).

Die oberen Teile der Verfiillung unterscheiden sich farblich
deutlich vom geologischen Untergrund, der hier aus Tertidrsand
besteht, durchsetzt mit Gesteins- oder Grafitlehm-Ausstrichen.
Die Schachtkrater wurden durch Fullschichten oder versetzte
Gangart verfullt (Foto 15-17). Nur selten handelte es sich um ver-
schobenen Kies und Sand aus dem Tertidr. Die Forderschéichte
wurden tiberwiegend nur oberflachlich oder mit nicht destruktiven
Methoden untersucht. Nur die Verfiillungen in Schacht 3515 wur-
den bis in eine Tiefe von 12,5 m abgebaut (Foto 17). Bis in diese
Tiefe wurden keine weiteren Bauelemente, z. B. Stollen oder
Abzweigungen, festgestellt. Die Verfiillung des Schachts enthielt
nur ein Minimum an archéologischen Funden.

4.8. Haldenreste

4.9. Einrichtungen zur Erzaufbereitung

Die erste Gruppe wurde von den regelméfiigen rechteckigen
Gruben 2689, 2660, 3505, 3520 und 3522 mit festgelegten
Ausmagfien von 1 x 2 m bis 1,3 x 1,8 m gebildet (Abb. 25-26; Foto
19-20). Thre Boden waren waagerecht und flach, die senkrech-
ten und geraden Winde bildeten zueinander einen rechten
Winkel. Diese Objekte kamen an der Miindung der Forder-
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schédchte vor und bildeten oft eine Anordnung, die auf die Exi-
stenz verzweigter und sinnreicher Schlammsysteme deutete
(Abb. 13, 26).

Die zweite Gruppe wurde von linearen Rinnen gebildet,
manchmal mit begleitenden Pfostengruben. Am besten erhalten
war Objekt 2691, das an die Miindung eines Férderschachts
anschloss und in das Tal eines nahe gelegenen Wasserlaufs fiihr-
te. Es wurde auf einer Lange von 18 m untersucht, wo die Breite
tberwiegend 1 m betrug. Die Tiefe der in den Untergrund gegra-
benen Rinne erreichte ca. 0,5-0,7 m (Abb. 26; Foto 18). In der
stratigraphisch é&ltesten Schicht (Sediment) seiner Verfullung
wurde ein extremer Buntmetallgehalt festgestellt (Pb, Zn, Cu, Ag,
Sb), was die Interpretation dieser Rinne als Abfluss einer
Schlamm- oder Waschanlage zur Erzaufbereitung bestatigt.

4.10. Objekte mit Feuereinwirkung

Es handelt sich um sehr schlecht erhaltene und relativ flache
(bis 15-20 cm tiefe) Objekte kleineren Ausmagfes bis 1-1,5 m. Sie
wurden an den Schachtmiindungen im Nordteil des Fundortes
entdeckt, nur in einem Fall (Obj. 1589) sind sie an Gebaudetiber-
reste gebunden. Diese Objekte konnen Relikte von in verschiede-
nen Phasen der Erzaufbereitung verwendeten Feuerstellen oder
Ofen darstellen. Es kann sich um Spuren von Verhiittungs- oder
Schmiedebetrieben handeln. In kleinen Mengen wurde hier Eisen-
schlacke gefunden, nur in Ausnahmefillen Hiittenlehm-Bruch-
stiicke (Foto 7, 15 und 25).

5. Materielle Kultur des Bergbau-Zentrums

In dem Fundkomplex lassen sich mehrere Gruppen unters-
cheiden: 1 - Gebrauchskeramik, 2 - technische Keramik
und Ollampen, 3 - 4 -Eisengegenstinde (Werkzeuge, Geratschaften,
Baubeschldge, andere Beschlidge, Reiterausriistung und Hufei-
sen), 5 - Gegenstdnde aus Buntmetall (Bekleidungsteile),

Verzierungen, Besitze und verschiedene Beschldge, 6 — Glas-
gefafe und Spinnwirtel, 7 — Miinzen und kleine Gewichte, 8 —
Baukeramik (Hiuittenlehmbruchstiicke), 9 — Eisenschlacken und
Buntmetall-Ofensauen, 10 — andere Funde (Miihlsteine u. a.).

5.1. Keramik

Der dltere Horizont (ca. 2.-3. Drittel des 13. Jhdts; Abb. 27).
Die Keramik des alteren Horizonts erscheint sehr archaisch
und kntipft in Vielem an die Herstellungs-Tradition der spateren
Burgwall-Zeit an. Die Scherbenoberfliache ist weich, und der
Brand ist tiberwiegend oxydierend. Ein Teil des Komplexes ist
auch reduzierend in Braun-, Grau- bis Grauschwarz-Ténen
gebrannt. Die meisten Formen gehoren zur Kiichen- und Tafelke-
ramik. In der Regel handelt es sich um hafenférmige Gefafe (Abb.
29: 1-6; 30: 1-3). Mit einigen Exemplaren waren Topfe vertreten.
Eine weitere Gruppe bestand aus Flaschen (Abb. 28: 7) und Kan-
nen (Abb. 28: 1-6). Nicht einmal zehn Keramikfragmente aus der
untersuchten Fldche gehorten zu Schuisselchen und Schiisseln
(Abb. 29: 7; 33: 4). Unter den Deckeln tauchten sowohl schiissel-
formige oder glockenférmige mit Knopf-Scheiben-Haltern (Abb.
30: 4, 10-11; 32: 12-14, 21) als auch tellerférmige Deckel auf. Die
Keramikmasse dieser Gruppe von Erzeugnissen ist eher grob und
weist fast immer hohen Grafitgehalt, manchmal sehr feinkérnigen
Grafit, auf. Bei der Verzierung tiberwiegen mehr als bei jlingeren
Gruppen eine Wellenlinie am Topfbauch oder Querhiebe. In
einigen Fallen kam am Gefiaf3boden ein Zeichen zum Vorschein.

Der jiingere Horizont (ca. 1. Halfte des 14. Jhdts.) der Kera-
mik wurde besonders auf Grund der im Allgemeinen fortgeschrit-
tenen Herstellungstechnologie und der unterschiedlichen Mor-
phologie der Gefafrander abgesondert. Die Keramik dieser Gruppe
erscheint besser gearbeitet und gebrannt und ist feiner. Sie wird
vor allem durch die Funde aus Gebidude 2651 reprasentiert. Diese
Gruppe wird durch Fragmente von Tépfen und verwandten For-
men gebildet. Ein weiteres Merkmal ist die Herstellung auf einer
schnell rotierenden Topferscheibe. Unter den Randern kénnen wir
zahlreiche Kragen-Variationen oder verschiedene Varianten
umgeschlagener Rander (Abb. 32: 2-5, 20) beobachten. Auf den
Bauchungen treten regelmifige Rillenlinien oder Spiralen auf
(Abb. 29: 1, 4; 30: 1-2, 6, 8, 31: 1-2, 7, 32: 1). Keramik dieser Art
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wurde aus lehmhaltigem Ton mit geringem Grafitgehalt herge-
stellt, die Wandstéarken sind diinner.

Mittelalterliche Keramik, die man ins spéatere 14. und ins 15.
Jhdt. datieren kénnte, fehlt im Fundkomplex nahezu véllig. Ahnlich
verhilt es sich auch mit Funden aus der Neuzeit, aus der jiingeren
Phase des Jihlavaer Bergbaus im 16.-18. Jhdt. Dabei wissen wir
aus schriftlichen Quellen, dass die alten Werke in diesen Perioden
oft aufgesucht und manchmal auch erneuert wurden.

5.2. Technische Keramik

Als technische Keramik kénnen wir Bruchstiicke von Schmelz-
tiegeln mit dreiseitigem Schnabel bezeichnen, die nahe bei den
Forderschidchten und Gebauden gefunden wurden (Abb. 44: A).
Charakteristisch sind ihre dicken Wiande und die markante
Grafitbeimischung im Ton. Einige der gefundenen Exemplare tru-
gen durch grofle Hitze verursachte Spuren, die als Nachweis fiir
die Verwendung beim Schmelzen von Buntmetall gelten kénnen.

5.3. Werkzeuge und Gerétschaften aus Eisen

Es handelt sich um Geréatschaften, die mit der Grubentéatigkeit
und auch mit dem Alltagsleben verbunden sind. Im Vergleich zum
Ausmaf3 und der Vielzahl der Objekte war die Anzahl der Zechen-
werkzeuge niedrig. Aus der Oberflichenabsammlung stammt ein
kleines Bergbaueisen. Aus einer Verfiillschicht in Obj. 1634 kommt
ein Hammerfragment. Unter den Eisengegenstédnden befinden sich
auch ein tragbarer Amboss, ein Komplex aus vier Messern und acht
Hufeisen-Bruchstiicke. An Reiterausriistung wurde ein Sporenfrag-
ment mit Gabel und Strahlrddchen am Dorn gefunden (Abb. 34).

5.4. Baubeschlag und SchlieSmechanismen

Der Baubeschlag wird vor allem durch einige -zig Nagel ver-
schiedener Grofien und Typen reprasentiert. In diese Gruppe
gehoren auch fast zehn geschmiedete Eisenbleche verschiedener
Grofie, die in der Regel mit Lochern fur die Négel versehen waren,
dartiber hinaus das Bruchstticke einer Hiilse, eine Kettentse und
das Fragment eines SchlieBhakens in Form einer gestapelten
Spitze mit Ose. Es wurden mehrere Bruchstiicke von Haken, Ble-
chen mit Offnungen und eine Ose mit Dornen gefunden. In diese
Gruppe gehort auch der Teil eines drehbaren Schliissels aus
Eisen. Unter den SchlieBmechanismen ist ein Walzenschloss ver-
treten (Abb. 34).

5.5. Gegensténde aus Buntmetall

Es wurden Zubehor- und Bekleidungsteile, verschiedene
Beschlédge, Plattchen, Zierbeschldge u. a. gefunden. Vom Bronze-
inventar erwdhnen wir etliche Giirtelschnallen. Interessant ist der
Fund einer zweiteiligen Stockspitze. Die Materialzusammenset-
zung dieser Gruppe ist sehr mannigfaltig, aber in allen Fallen han-
delt es sich um eine Legierung mit tiberwiegendem Kupferanteil
(um 80-90 %) und einer Zink- und Zinn-Beimischung (Abb. 35).

5.6. Glasgefalie, Spinnwirtel

Es wurden nicht ganz zehn Bruchstiicke von Trinkglasern
gefunden. In der Regel handelte es sich um dunnwandige
gebauchte Fragmente mit Aufklebungen, in drei Fallen um Bruch-
stiicke des Hohlrings einer Gefaf-Grundflache. Ihre morphologi-
sche Bestimmung ist unméglich. Aufer den oben erwdhnten
Fundgruppen ergdnzen auch zwei Spinnwirtel die materielle
Kultur des erforschten Bergbau-Zentrums (Abb. 31).

5.7. Miinzen, Gewichte und Rohsilber

Ein wichtiges Zeugnis tiber das Leben und die Produktions-
tatigkeit im Bergbau-Zentrum legen die Miinzen, Bleigewichte
und ein silbernes Gussstiick ab (Abb. 36a, 36b, 36¢; 37a, 37b;
47-48). Es handelte sich um zwei kleine Brakteaten des Kénigs
Otakar II. Premysl, die in den Schichten 1195 und 1372 im Inne-
ren der Gebdude 1634 und 1637 (Abb. 20: 1, 5; Abb. 36a: 1-2)
gefunden wurden. Ein interessanter Fund ist eine Brakteaten-
Kapsel aus Schicht 1373, ebenfalls in Objekt 1637 (Abb. 36a:
3a-b, siehe Exlcurs II). Das Auftauchen der in den Verfiilllungen
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der Gebaude 1622 und 1634 gefundenen Gewichte (Abb. 37a:
1-3; 43: A) ist ein wichtiger Beleg fur die Benutzung von Waagen
und das Wiegen des Edelmetalls. Einen der wichtigsten Funde
stellt ein silbernes Gussstiick dar, das im oberen Teil der Verftil-
lung (Schichten 2323-2324/2327) des Prospektionsschachts
2672 entdeckt wurde. Sein Gewicht betrug 35,830 g, die Linge
56,4 mm, die maximale Breite 18,1 mm und die maximale Hohe
8,8 mm. Eine metallographische Analyse der Ofensau bewies ihre
lokale Herkunft. Das Silber hat einen hohen Feingehalt (97,84 %
Ag) und ist homogen (siehe auch Exicurs III).

5.8.-5.10. Hittenlehm-Bruchstticke, Miihlstein, Eisenschlacken

Die Hiittenlehm-Funde stammen in den meisten Fallen aus
Objekten mit Brandspuren und aus den Verfalls-Schichten in den
Verfiillungen der einzelnen Objekte. In den Verfalls-Schichten des
Gebaudes 2667 (Abb. 17 oben; Foto 6) wurde das Mahlsteinfrag-
ment einer Erzmtihle aus Granit gefunden, ein Beleg fiir die tech-
nische Ausriistung der Aufbereitungsanlagen von Staré Hory. Der
Durchmesser betrédgt ca. 100 cm, die Dicke in der Mitte 20-25 cm
(Foto 24). Bestandteil des Komplexes ist auch eine Kollektion von
Eisenschlacken. Es handelt sich um linsen- oder schiisselférmige
Schlacken (Foto 26). Sie wurden fast ausnahmslos im Nordteil der
untersuchten Flidche gefunden (Abb. 43: D).

6. Das Leben und der Betrieb
im Bergbau-Zentrum von Staré Hory

Die Anlage der Forder- und Prospektionsschéchte bestétigt den
vermuteten Verlauf der Erzgiange von Staré Hory in NNO-SSW-
Richtung und ihre angenommenen Stérungen (Abb. 3; 7). Ein
spezifischer Nachweis fir den Abbau waren die Halden tauben
Gesteins. In einigen Teilen der Fundstelle bildete das taube Gestein
aus dem Abbau unter Tage auch kompaktere Schichtenfolgen.

Die Gangart mit dem silberhaltigen Erz wurde zerbrochen,
zerdriickt und gemahlen - das belegt z. B. das Fragment eines
Mihlsteins (Foto 21). Wahrend dieser Aufbereitungsphasen wurde
das Erz noch durch Waschen oder Schldmmen von Beimischun-
gen gereinigt. Eines der Objekte, die diesen Vorgang belegen, ist
die lange Abfluss-Rinne 2691 (Abb. 26; Foto 18). Eine weitere
Befundgruppe im Zusammenhang mit der Erzaufbereitung stellen
rechteckig ausgehobene Gruben mit einer holzartigen Schicht an
den Wanden dar (Abb. 25-26; Foto 19-20). Sie liegen alle an Stel-
len mit Anbindung an einen Wasserlauf und in der Nachbarschaft
der Forderschichte (Abb. 13, 42).

Von der Verhiittung zeugen Funde von Schlacken und Ofen-
sauen mit Silber- und Bleigehalt (Foto 26-27). Aus einigen Objek-
ten mit Brandspuren, z. B. im Inneren des Gebaudes 1589 (Abb.
18; Foto 7) oder an der Miundung von Schacht 3515 (Abb. 24
unten; Foto 15), stammen eine Menge Ofensauen aus Blei, harte-
res Buntmetall und Tiegelfragmente (Foto 21). Ein weiterer Beleg
sind die im Barytschotter in der Verfiilllung von Gebaude 2669
gefundenen Schlackenstiicke (Abb. 17), die einen extremen Anteil
an Buntmetall und Silber aufweisen.

Einen Teil der gefundenen Schlacken kann man eindeutig als
Schmiedeschlacken interpretieren. Davon zeugt ihre charakteris-
tische schiisselformige Gestalt (Foto 25), entstanden durch die
Ansammlung in der Ofensohle der Schmiedeesse, auflerdem die
hohe magnetische Suszeptibilitédt, der erhéhte Gehalt des ferro-
magnetischen Anteils und letztendlich die gesamte chemische
und mineralische Zusammensetzung (Fayalit, Wiistit). In den
Schmieden wurden die Herstellung und Reparatur von Bergbau-
und anderen Eisengeradtschaften sichergestellt.

7. Die Umwelt des Bergbau-Zentrums

Hinweise fuir die Rekonstruktion der Umwelt lieferten die Analy-
sen der botanischen Makroreste und Holzkohlen. Unter den genutz-
ten Arten waren Sammelfriichte wie Himbeere (Rubus idaeus),
Brombeere (Rubus fruticosus agg.), Haselnuss (Corylus avellana) und
Erdbeere (Fragaria vesca) vertreten. Unter den Getreidearten sind
Hafer (Avena sp.), Gerste (Hordeum vulgaris s.1.), Hirse (Panicum mili-
aceum), Roggen (Secale cereale) und Weizen (Triticum aestivum) ver-
treten. Hulsenfriichte (Saaterbsen oder -wicken, Pisum/Vicia) und
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Obst (Sauerkirsche, Cerasus vulgaris) wurden nur selten verkohlt
gefunden. Das Unkraut wurde von ca. 30 Arten reprasentiert. Zur
ersten Gruppe zdhlen Getreideunkrauter (Secalietea), die jeweils nur
in geringer Zahl gefunden wurden: Galium spurium, Neslia panicula-
ta, Spergula arvensis subsp. arvensis, Setaria glauca, Viola arvensis.
Nur ein Teil hat einen cenologischen Ubergriff auf Schuttplatz-
Gemeinschaften. Die Gruppe der Schuttplatz-Taxa im breiteren
Sinne des Wortes war zahlreich vertreten. Diese wird von Atriplex sp.,
Chenopodium album, Fallopia convolvulus, Fumaria officinalis, Poly-
gonum lapathifolium subsp. lapathifolium, Polygonum maculatum,
Thlaspi arvense, Veronica hederifolia gebildet. Ein kleinerer Teil der
Taxa stammt aus nitrofilen Gemeinschaften, z. B. Labkraut (Galium
aparine), Sauerampfer (Rumex sece Rumex). Indikator fiir dauerhaft
verhtittete Boden und Kommunikationsraume ist der Vogelknéterich
(Polygonum aviculare agg.). Gras-Gemeinschaften waren unbedeu-
tend vertreten. Unter den Holzarten wurden vor allem Nadelholzer
gefunden, die zusammen mit Bau- und Brennholz vom Menschen
hierher gebracht worden waren — Weiitanne (Abies alba) und Rot-
tanne (Picea abies). In der ndheren Umgebung kann man in Folge
menschlichen Eingreifens entstandene Gemeinschaften rekonstru-
ieren. Es handelt sich um Strauchformationen mit Birke (Betula
sp.), gemeiner Hasel (Corylus avellana), Schlehe (Prunus sp.) und
einer Traubenkirschen-Beimischung (Prunus sp.). Diese Arten dien-
ten nicht als Bau- oder Brennholz. Der dominante Anteil der Tanne
weist auf die Moglichkeit hin, dass hoher gelegene Forste genutzt
wurden (Diagramm 1-3; Tab. 3-4).

8. Entwicklung des Bergbau-Zentrums im 13. Jhdt.

8.1. Chronologische Entwicklung nach den archdologischen
Quellen

Die Keramik-Chronologie geht von der Voraussetzung aus,
dass die Brakteaten und der &ltere Denarfund schon wahrend
ihres Umlaufs verloren worden waren und daher gleichzeitig mit
der Keramik sind. Wir kénnen so mit Vorsicht die Nutzungsphase
der Keramik auf die Zeit um die Mitte des 13. Jhdts. festlegen; der
Beginn lag wohl nicht lange vor dem Jahr 1250. Einen dhnlichen
Anhaltspunkt fiir die Chronologie bieten auch die Metallfunde.

8.2. Anlage und Entwicklung des Bergbau-Zentrums

Unter diesem Begriff verstehen wir Anderungen des Schwer-
punkts der Bergbauprospektion, des Abbaus und der Metallverar-
beitung, Verlagerungen der stabilen Einrichtungen, Erweiterung
oder Reduzierung des Areals. Die Grabung deckte nur einen
Randteil des Forderareals auf, dessen Kern sich nahe des Fluss-
laufs der Jihlava befand. Der Versuch, unter den Befunden nach
ihrer Funktion die Uberreste der Férderung und Erzaufbereitung
und die Relikte von Gebduden zu unterscheiden, zeigt deutliche
raumliche Strukturen im Geldnde der Fundstelle. Im Stuidteil wur-
den ausschlieflich Foérderschiachte gefunden. Noérdlich davon liegt
eine Gebaudegruppe, die wohl zu den Erzaufbereitungs-Anlagen
gehorte. Im nordlichsten Teil der untersuchten Flache befindet
sich ein von der Funktion her unterschiedliches Areal, in dem vor
allem Holzgebdude standen (Abb. 42).

8.3. Die Beziehung zwischen dem Bergbau-Zentrum
Staré Hory und der Vorsiedlung Stard Jihlava

Uber die Beziehung der untersuchten Bergbausiedlung zur
protourbanen Siedlung Stara Jihlava (Alt-Iglau) geben die Quellen
keine befriedigende Auskunft. Das Problem besteht in der Lokali-
sierung und der chronologischen Einordnung der Anfinge von
Stara Jihlava. Die Lage dieser Ansiedlung, welche der Stadtgriin-
dung vorausging, wird gewohnlich im Flusstal gesucht, und zwar
auf der Anhohe mit der Kirche, die Johannes dem Taufer geweiht
ist (Abb. 8-9). Auch die archéologischen Erkenntnisse tiber die Lage
und Zeitstellung der Siedlung sind bisher sehr bruchstiickhaft.

8.4. Die Beziehung zwischen dem Bergbau-Zentrum
Staré Hory und der Kénigsstadt Jihlava

Seit Anfang der 40-er Jahre des 13. Jhdts. miissen wir mit der
Konzentration der Besiedlung und der allméhlichen Griindung
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der Stadt Jihlava auf der etwa 1900 m stidéstlich von Staré Hory
gelegenen ausgedehnten Anhohe rechnen. Die neuesten archéolo-
gischen Forschungen zeigen, dass metallurgische Aktivitidten,
also Buntmetall-Verhtittung und -Gieferei, aber auch Eisen-Ver-
hiittung und Eisenschmieden innerhalb der Stadtmauern betrie-
ben wurden, oft sogar direkt in der Stadtmitte (Abb. 8-9; 45).

8.5. Die Frage nach dem Schutz von Staré Hory

In Staré Hory ist weder eine Befestigung (z. B. mit Hilfe von Wal-
len und Grében) noch die Existenz irgendeines eigenstiandig befes-
tigten Gelédndes belegt. Die Topographie bietet natiirlichen Schutz
durch Wasserldaufe und Erhéhungen. Daher kommt ein Schutz der
Bergwerke und Aufbereitungsanlagen durch die Stadtmauern und
die Militirmacht der nahen Konigsstadt Jihlava in Frage.

9. Schluss

Der Griindung der Konigsstadt Jihlava und des Bergbau-Zen-
trums Staré Hory ging die Entstehung der Siedlung Stara Jihlava
im Umfeld der Johannes-Kirche voraus (Abb. 9). Ihre 6konomi-
sche Basis bildete die landwirtschaftliche Produktion und der
Anteil an der Kontrolle tiber die Steige. Gerade die Lage an der
Kreuzung des Haberer-Steiges, der das bohmische Elbegebiet mit
Westméahren verbindet, und des Humpolec-Steigs erscheint als
eine der wichtigen Voraussetzungen fiir den Aufschwung dieser
Siedlung. Einen markanten Durchbruch in der Entwicklung der
gesamten Region bedeutete die Entdeckung silberhaltiger Erzla-
gerstétten offenbar in den 30-er Jahren des 13. Jhdts. Die Forde-
rung kulminierte nach der Mitte des 13. Jhdts., besonders wah-
rend der 60-er Jahre. Ein Uberrest dieser Periode ist auch das
untersuchte Bergbau-Zentrum Staré Hory. Die stiirmische Ent-
wicklung erreichte ihren Hohepunkt in der Griindung der
Konigsstadt Jihlava. Die Bedeutung der ganzen Jihlavaer Sied-
lungsagglomeration nahm etwas ab, als gegen Ende des 13.
Jhdts. Silberlagerstidtten auch in der Nahe von Kutna Hora (Kut-
tenberg) entdeckt wurden.

Exkurs |
Munzpragung in Jihlava

Exkurs Il

,Bronze"-Brakteaten und die sog. Brakteaten-Kapseln
in Mitteleuropa

Eine besondere Problematik stellen die Bronze-Brakteaten und
die sog. Brakteaten-Kapseln dar. Es handelt sich um Artefakte
aus Kupferlegierungen, welche die numismatische Forschung
nicht zu erkldaren weif. In der Regel wurden diese Pragungen ein-
zeln gefunden, sie traten bisher in keinem Munzdepot auf. Ihr
Vorkommen ist in Sachsen, in der Lausitz, in Béhmen, Mahren
und in der Slowakei nachgewiesen. Alle Bronze-Brakteaten imi-
tieren silberne Brakteaten von hohem Gewicht, und in Beziehung
zu den silbernen Vorlagen kann man drei eigenstédndige Gruppen
unterscheiden. Die erste Gruppe wird von Pragungen reprasentiert,
die Meif3ener Silberbrakteaten nachempfinden. Die zweite Gruppe
stellen Imitationen von Oberlausitzer Brakteaten dar. Das Jihla-
vaer Exemplar, das als eines von wenigen aus einem dokumentier-
ten archéologischen Zusammenhang stammt, nimmt eine wichtige
Stellung ein, denn es ermdglichte die Definition einer neuen,
offenbar von bohmischen Pragungen inspirierten Gruppe und
erweitert so die Interpretationsmoglichkeiten. Meist werden die
.Bronze“-Brakteaten als Teil von Brakteatendosen erklart, es sind
jedoch auch andere Moglichkeiten denkbar - z. B. als Gewichte,
Zahlungsmittel oder Rechenmiinze.

Exkurs IlI

Vorkommen von Silber-Ofensauen in Massenfunden
aus dem 13. Jhdt. in den bohmischen Landern
Ein aufergewohnlicher Fund ist das in der Verfuillung von

Schacht 2672 entdeckte silberne Gussstiick. Im Laufe der 2. Half-
te des 13. Jhdts. stofien wir auf Belege fiir den Umlauf unge-
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munzten Rohmaterials in Form von Abgiissen, und ihr Vorkom-
men unter den Funden ist der Schliissel zum Verstandnis ihrer
Funktion und Bedeutung. Fir die bohmischen Lander lasst sich
ihr Gebrauch als ungemiinztes Zahlungsmittel fir die 2. Halfte
des 13. bis Anfang des 14. Jhdts. beweisen. Ihre Einbindung in
den Geldumlauf spiegelt den Widerspruch zwischen der Notwen-
digkeit grofier Nominale und dem leichten Brakteat, der zur Rea-
lisierung grofierer Transaktionen nicht geeignet war. Offenbar aus
diesem Grund kam es zum Ersatz der nicht vorhandenen schwe-
reren Miinzen durch silberne Ofensauen, deren Form, Gewicht
und Feingehalt jedoch nicht bestdndig waren und immer durch
Wiegen gepriift werden mussten. Der Fund aus héuslichem
Umfeld in Jihlava ist der erste Beweis dafiir, dass silberne Guss-
stiicke (wahrscheinlich Barren, Pfunde?) ein Ausgangsprodukt
der metallurgischen Werkstéatten auf dem Fordergelande waren;
Belege fur ihre Herstellungsorte waren bisher unbekannt. Der
Fund zeigt auch, dass es schon unmittelbar nach der Produktion
zur Zerteilung kommen konnte. Das Gussstiick aus Jihlava hatte
mit 36,025 g Gewicht einen betrachtlichen Wert, der ungefdhr 50
Miinzen entsprach (bei einem Durchschnittsgewicht zeitgleicher
méhrischer Brakteaten von etwa 0,7 g). Interessant ist ein Ver-
gleich zwischen dem Gewicht des Gussstiicks und den damaligen
Gewichtsstandards. Die Grundlage fiir die Pragung der méhri-
schen Brakteaten war das méhrische Pfund, marca argenti mora-
vici ponderis, belegt im Jahr 1272, dessen Gewicht 280 g betrug.
Das silberne Gussstiick machte also 12,86 % dieses Gewichts
aus. Der Vergleich mit Gewicht B, das dem Wiener Lot (17,5 g)
entspricht, zeigt, dass die Ofensau das 2,05-fache wiegt.

Deutsch von B. Zidkovd, P. Trebsche
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